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Wstep

W ramach projektu ,Rzeki karpackie - czysta Natura 2000. Kampania edukacji ekologicznej dla
spotecznosci znad dolnej Soty, Czarnej Orawy, tososiny, Biatej Tarnowskiej, Wistoki z doptywami,
Jasiofki i Srodkowego Sanu” wspotfinansowanego ze srodkow Unii Europejskiej w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko oraz Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej zostata przeprowadzona ankieta ex post. Polegata ona na przeprowadzeniu
pod koniec projektu ,Rzeki karpackie - czysta Natura 2000” ankiety wsréd mieszkahcow siedmiu
obszaréw Natura 2000 objetych projektem. W raporcie przedstawiamy wyniki badania ankietowego
na temat postrzegania chronionych dolin rzek karpackich po zrealizowaniu dziatan edukacyjnych
zaplanowanych w projekcie ,Rzeki karpackie - czysta Natura 2000”. Wyniki te poréwnane zostaty do
efektédw ankiety ex ante, przeprowadzonej na poczatku projektu wsréd mieszkancéw tych samych
siedmiu obszaréw Natura 2000 ujetych w projekcie ,Rzeki karpackie - czysta Natura 2000

Wyniki ankietowania
1. Charakterystyka ankietowanych oséb
Ankieta ex post zostata przeprowadzona z 1430 mieszkancami wybranych obszaréw Natura 2000
(tab. 1). Liczba ankiet z poszczegdlnych obszaréw wyniosta od 121 do 318. Celowo zrealizowano

wiekszg liczbe ankiet w obszarach wiekszych powierzchniowo.

Tabela 1. Liczba przeprowadzonych ankiet z podziatem na obszary Natura 2000.

Obszar Gmina Liczba ankiet Suma ankiet
Natura 2000
Wojewddztwo matopolskie
Dolna Sota Kety 63
Oswiecim gmina 34
Oswiecim miasto 30 168
Brzeszcze 21
Wilamowice 20
Biata Tuchéw 50
Tarnowska Gromnik 24
Tarnéw gmina 21
Gryboéw gmina 20
Grybow miasto 20
Uscie Gorlickie 20 230
Ryglice 20
Bobowa 16
Korzenna 16
Plesna 13
Ciezkowice 10
Czarna Orawa Jabtonka 51
Raba Wyzna 43 121
Czarny Dunajec 27
tososina Tymbark 37
Limanowa gmina 31
Laskowa 22




tososina Dolna 20 148
Limanowa miasto 20
Stopnice 18
Wojewddztwo podkarpackie
Jasiotka Jedlicze 66
Chorkowka 50
Miejsce Piastowe 20 167
Dukla 16
Tarnowiec 15
Wistoka z Jasto miasto 27
doptywami Debica 23
Debowiec 19
Jasto gmina 19
Pilzno 16
Nowy Zmigréd 15
Krepna 15
Szerzyny 14 278
Sekowa 14
Brzostek 14
Jodtowa 14
Kofaczyce 14
Brzyska 14
Zyrakow 14
Czarna 13
Osiek Jasielski 12
Biecz 11
Skotyszyn 10
Rzeka San Przemysl miasto 30
Stubno 22
Krasiczyn 21
Sanok miasto 21
Dynéw miasto 21
Dynéw gmina 21
Przemysl gmina 20
Dubiecko 20 318
Sanok gmina 20
Dydnia 20
Jarostaw 20
Krzywcza 19
Orly 18
Nozdrzec 13
Zurawica 13
Medyka 10




Radymno miasto 9
Wszystkie obszary Natura 2000 1430

Profil respondentéw jest przedstawiony w Tabeli 2. W ankiecie udziat wzieli ankietowani z
réznych grup wiekowych, najwiecej miescito sie w przedziale 30-39 i 40-49 lat. Struktura wiekowa
respondentéw mniej wiecej odpowiada strukturze wieku ludnosci w obu wojewddztwach:
matopolskim i podkarpackim.

We wszystkich obszarach wiekszos¢ respondentow stanowity osoby z wyksztatceniem
wyzszym 74,8% (64,7-85,7%), co moze wynika¢ z objecia ankietg réwniez urzednikéw, nauczycieli,
radnych i innych osob, do ktorych kierowany byt projekt ,Rzeki karpackie - czysta Natura 2000”, a
ktére to osoby byly pominiete podczas przeprowadzonej na poczatku ankiety ex ante. W badanej
prébie byto jedynie 2% (0,6-6,0%) os6b z wyksztatceniem podstawowym.

We wszystkich obszarach w przebadanej prébie przewazaty kobiety, co nawigzuje
czesciowo do struktury ludnosci w badanych regionach Polski, jak rowniez faktu, ze na
stanowiskach nauczycielskich i urzedniczych pracuje wiecej kobiet niz mezczyzn..

Tabela 2. Profil ankietowanych oséb, %.

Obszar Natura |Dolna Biata Czarna |tososina |Jasiotka |Wistokaz |Rzeka Wszystkie
2000 Sota Tarnowska | Orawa doptywami | San obszary
Natura
2000
Wiek:
18-29 13,7 19,6 17,4 15,5 13,8 16,9 9,1 14,8
30-39 35,1 30,9 36,4 39,2 25,1 35,6 29,9 32,7
40-49 36,9 25,2 19,0 22,3 28,1 241 34,0 27,8
50-59 13,7 16,1 15,7 18,9 23,4 16,9 21,7 18,3
powyzej 60 0,6 8,3 11,6 4.1 9,6 6,5 53 6,4
Wyksztatcenie:
podstawowe 1,2 2,6 5,0 0,7 6,0 0,7 0,6 2,0
Srednie 13,1 27,4 28,1 18,9 29,3 24,8 20,8 23,1
wyzsze 85,7 70,0 66,9 80,4 64,7 74,5 78,6 74,8
Ptec:
kobieta 79,8 73,0 52,1 64,9 65,9 69,4 62,6 67,3
mezczyzna 20,2 27,0 47,9 35,1 34,1 30,6 37,4 32,7

2. Podsumowanie wynikéw ankietowania

Poprzez ankiete zostat zbadany poziom wiedzy oraz postawy mieszkancéw wobec przyrody dolin
rzecznych i dostrzegane przez nich potrzeby zmian w utrzymaniu rzek. Procentowe zestawienie
odpowiedzi na poszczegdlne pytania ankiety mieszkancéw obszaréw Natura 2000 objetych
dziataniami projektu przedstawiono ponizej w postaci wykreséw.

W pytaniu 1 respondenci zostali zapytani, z czym kojarzy sie im rzeka (ryc. 1 i 2). Wyniki
pokazujg, ze mieszkancom dolin rzek karpackich najbardziej rzeki kojarzg sie z pieknem,
szacunkiem do przyrody i relaksem, wymienione odpowiedzi uzyskaty ok. 80%. Daje to wynik
wiekszy o kilka % w porownaniu do ankiety ex ante. Niestety, wérdd czesto wybieranych skojarzen
znajduja sie rowniez niebezpieczenstwo (52,4%) i brud (40,2%), co wskazuje na istniejgcy problem
zasmiecenia dolin rzecznych i zagrozenie powodziowe. Jest to jednak wynik o ok. 5% nizszy dla
niebezpieczenstwa oraz o ok. 17% nizszy dla brudu w poréwnaniu do ankiety ex ante.

Bezpieczenstwo (33,4%), jako skojarzenie z rzekami wskazata ta sama grupa respondentéw
co w ankiecie ex ante (34,4%). Rzadko rzeki kojarzg sie z problemem brzydkiego zapachu (24,3%),
co jest wynikiem nizszym w porownaniu do ankiety ex ante (37,8%) badz utrudnieniem



komunikacyjnym (26,6%) - réwniez wynik nizszy w porownaniu do ankiety ex ante (32,4%). Jedynie
dla 9,4% respondentéow rzeki sg obojetne, stanowi to grupe prawie o potowe mniejszg w
poréwnaniu do odpowiedzi w ankiecie ex ante (19,4%). Wymienione réznice wskazujg wyraznie na
poprawe stosunku wzgledem rzek, na bardziej pozytywng, w poréwnaniu do wynikdw ankiety
przeprowadzonej na poczatku realizacji projektu ,Rzeki karpackie - czysta Natura 2000”.

pickno I 81,7
szacunek do przyrody [N 80,9
relaks [N 79,2
niebezpieczenstwo [INIEGEEEENEEEEN 52,4
brud I 40,2
bezpieczenstwo NG 33,4
problem komunikacyijny, transportowy |G 26,6
brzydki zapach NG 24,3
rzeka jest mi obojetna [N 9,4
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Ryc. 1. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panul/i rzeka?), %.

m Dolna Sota ™ Biata Tarnowska ®m Czarna Orawa M Lososina ' Jasiotka B Wistoka z doptywami @ Rzeka San

100
90
8
7
6
5
4
3
2

% odpowiedzi

o 8 o O O © O o ©
I
%2 .
I
e
I
. NE.
C e
o
=
—
Y -
..
—
o R —
__
-
-

er
r

(o]
<$ & N
5 N \ 5 3 0 Lo
< & N o"\% & S . Q &K
Q N v R ©& . O
O & & S S &
A AR AR & R xS
(%) (%) (=)
@ S 5O Q © R
S ) $ <
S X\ >
AP < s X
4 S <
S
oé\
&
<
¥
\0
N

Ryc. 2. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panu/i rzeka?) wedtug obszaréw, %.



Poprzez pytanie 2 dowiedzieliSmy sie, w jakim celu respondenci przychodzg nad rzeki (ryc. 3
i 4). Mieszkancy wybranych obszaréw Natura 2000 wykorzystujg doliny rzek karpackich najczesciej
jako miejsce spaceru (79,1%) i wypoczynku (73,5%). Podobne wartosci stwierdzamy w ankiecie ex
ante: 73,4% i 72,9% odpowiednio. W nastepnej kolejnosci doliny rzek sg miejscem uprawiania
sportu (34,9%), spotkan towarzyskich (31,5%) oraz piknikdw, ognisk czy grillowania (25,9%).
Rzadziej wskazywanym celem przyjscia nad rzeke byty: wedkowanie, udziat w wydarzeniu
kulturalnym oraz inny cel — $rednio ok. 20%. Sg to warto$ci mniejsze lub zblizone od stwierdzonych
w ankiecie ex ante. Bardzo mato oséb zadeklarowato, ze w ogdle nie chodzi nad rzeke (9,3%), co
jest wynikiem nieznacznie wyzszym w poréwnaniu do ankiety ex ante (7,7%).
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Ryc. 3. Odpowiedzi na pytanie 2 (W jakim celu przychodzi Pan/i nad rzeke?), %
Jasiotka B Wistoka z doptywami

Dolna Sota " Biata Tarnowska B Czarna Orawa M Lososina

B Rzeka San

Ryc. 4. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 2 (W jakim celu przychodzi Pan/i nad rzeke?), %.
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Pytanie 3 miato na celu badanie postrzegania przez lokalng spotecznos¢ funkgji
ekologicznych petnionych przez doliny karpackich rzek (ryc. 5). W celu lepszego omodwienia
wynikéw zsumowano odpowiedzi pozytywne ,zdecydowanie TAK” i ,raczej TAK” oraz negatywne
.zdecydowanie NIE i ,raczej NIE”. Wyniki ankietowania pokazujg, ze duzy odsetek mieszkahcow
dolin rzecznych zgadza sie z twierdzeniem, ze rzeka peini funkcje rekreacyjng (77,6%) co jest
wartoscig wiekszg w poréwnaniu do ankiety ex ante (63,1%). Wysoko w ocenie ankietowanych
uplasowata sie réwniez rola rzeki w ochronie réznorodnosci biologicznej (69,1%), co jest znacznie
lepszym wynikiem niz w ankiecie ex ante (55,0%). Podobna do ankiety ex ante byta pozytywna
ocena funkcji doliny rzecznej w tagodzeniu suszy (ok. 60%), jako Zrddta ryb (ponad 60%) i roli
edukacyjnej (ok. 50%). Mniej oséb zgadza sie z rolg rzeki w uzyznianiu gleb (49,3%) w poréwnaniu
do odpowiedzi w ankiecie ex ante (57,0%).

Ankietowani w wiekszym stopniu niz w ankiecie ex ante nie zgadzali sie, z opinig ze rzeka
petni funkcje transportowg (77,5% w poréwnaniu do 69,9%) oraz, ze pemni funkcje w produkcji
energii (62,9% do 53,2%). Jest to pozytywne zjawisko, ze wzgledu na fakt, iz to wiasnie budowa
hydroelektrowni lub przebudowa koryta do zeglugi w znacznym stopniu niszczy naturalny charakter
rzek. Spadt rowniez procent oséb negujgcych role rzek w zapewnianiu nam wody pitnej z ok. 50% w
ankiecie ex ante do ok. 45% w ankiecie ex post. Co réowniez nalezy potraktowac jako dobrg
wiadomosc¢. Im wiecej osob bedzie kojarzyto rzeki ze zrédtem wody pitnej, tym mniejsza bedzie
tendencja do jej zanieczyszczania.

Spadta liczba oséb kojarzagcych rzeke z uzyznianiem gleb z ok. 60% w ankiecie ex ante do
ok. 50% w ankiecie ex post. Nadal najwiekszg niepewnos¢ wywotujg u respondentéw takie funkcje
ekosystemowe rzek, jak oczyszczanie powietrza i woéd oraz fagodzenie powodzi. Czesto przy
wymienionych funkcjach respondenci wybierali odpowiedz ,nie wiem”, a pozytywne i negatywne
zdania uzyskaty podobne wyniki (po ok. 40%).

B Zdecydowanie TAK 1 Raczej TAK ™ Raczej NIE B Zdecydowanie NIE ® Nie wiem

rekreacyjna [IZES 50,3 14,7 #1285

ochrona réznorodnosci biologicznej 22N 443 10,6 23S
tagodzenie suszy [IIIERTN 41,1 20,3 45 144
zrodio ryd [EISIEN 435 21,7 39 11,4

zrédto pitnej wody [IEGIONN 25,7 26,6 185 123
tagodzenie powodz [N 24,9 32,5 124 185
uzyznianie gleb [IEOIEH 38,5 25,5 55 196
edukacyjna [E0IEN 37,9 33,1 60 124
oczyszczanie powietrza [ISIGH 28,7 29,6 71 264
oczyszczanie wod [IEI2H 26,5 31,3 73 266
produkcja energii 601 14,7 36,5 . 264 164
transportowa 22 8,6 42,6 39 17
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Ryc. 5. Podsumowanie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina
rzeki petni wymienione funkcje?), %.
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Pytania 4 i 5 dotyczyty znajomosci programu Natura 2000 i postaw mieszkancéw wobec
niego (ryc. 6 i 7). Okazato sie, ze w porownaniu do ankiety ex ante (48,8%) zdecydowana
wiekszo$¢ ankietowanych oséb wie o takiej formie ochrony przyrody, jakg stanowig obszary Natura
2000 (85,2%). Jest to bardzo duza zmiana. Efekt ten moze wynika¢ z tego, ze duza czesé
respondentéw to pracowniczy urzedow i nauczyciele, nie umniejszajgc roli dziatarn edukacyjnych
podjetych w projekcie ,Rzeki karpackie — czysta Natura 2000. W obu ankietach zdecydowana
wiekszo$¢ osob uznaje program Natura 2000 za potrzebny, cho¢ w ankiecie ex post w mniejszym
stopniu (ok. 74%) w poréwnaniu do ankiety ex ante (ok. 84%). Podobnie w obu ankietach ok 10%
respondentéw nie ma zdania na ten temat.
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Ryc. 6. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 4 (Czy styszat/a Pan/i o programie Natura 20007?), %.
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Ryc. 7. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 5 (Jesli styszat/a Pan/i o programie Natura 2000: Czy
uwaza Panl/i, ze jest on potrzebny czy zbedny?), %.



Poprzez pytanie 6 dowiadujemy sie, czy w wybranych obszarach Natura 2000 lokalni
mieszkancy obserwujg dziatania zagrazajgce przyrodzie dolin rzecznych lub dziatania
sprzyjajace jej ochronie (ryc. 8). Wedtug wynikdéw ankietowania czesto notowanym zjawiskiem
jest wyrzucanie odpadéw nad rzeki (32,2%), chociaz ten procent odpowiedzi jest nizszy od
stwierdzonego w ankiecie ex ante (43,2%). Wysoko plasuje sie tez rozjezdzanie rzek ciezkg
maszyng lub quadem 28,6% odpowiedzi, aczkolwiek wynik ten jest zdecydowanie nizszy w
porownaniu do odpowiedzi w ankiecie ex ante (42,7%). Spadek dostrzegania rozjezdzania rzek
odbija sie tez w zmniejszonej obserwacji pobierania zwiru 20,0% w poréwnaniu do 33,7% w
ankiecie ex ante. Istnieje prawdopodobienstwo, iz odbiorcy projektu ,Rzeki karpackie — czysta
Natura 2000” przynajmniej czesciowo zrozumieli, iz pobor zwiru z rzek jest nielegalny i grozi
karami. Rzadziej w poréwnaniu do oséb ankietowanych na poczatku projektu obserwowano
spuszczanie sciekow do rzeki (22,2%) w poroéwnaniu do ankiety ex ante (28,4%) i towienie ryb
pradem (4,8%) w poréwnaniu do ankiety ex ante (14,1%).

Dziatania sprzyjajgce ochronie przyrody dolin rzek karpackich nadal majg miejsce:
zbieranie Smieci napotkanych nad rzekg obserwowane bylo przez ok. 40% respondentow.
Oprécz tego ok. 20% ankietowanych mieszancow zna osoby, ktére zgtaszaty zauwazone
zagrozenia srodowiska lub robili to osobiscie. W obu przypadkach jest to procent odpowiedzi
zblizony do uzyskanych w ankiecie ex ante.
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wyrzucat odpady nad rzeke . 17,8 7,8 _

spuszczat $cieki do rzeki . 11,0 6,4_

+ zbierat Smieci napotkane nad rzekag . 22,3 13,4 _

jezdzit po rzece ciezkg maszyng lub quadem ' 16,5 8,2 _
+ zgtaszat zauwazone zagrozenia srodowiska i 10,6 7,1 _
pobierat zwir z rzeki 2'29,0 8,9 _

towi ryby pradem {2 es 2.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedz

Ryc. 8. Podsumowanie odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak kto$
w okolicy czynit wymienione dziatania?), %.

Odpowiedz na ostanie, 7 pytanie pokazuje nam opinie mieszkancéw o regulacji rzek (ryc. 9).
W ankiecie ex ante wiekszo$¢ ankietowanych oséb ok. 48% uwazata, ze zarzadzanie dolinami
gorskich rzek musi dgzy¢ w kierunku sztucznego ich regulowania. Za pozostawieniem naturalnego
biegu rzek karpackich oddato swoj gtos ok. 30% ankietowanych. Natomiast w ankiecie ex post
wyniki te sg bardziej zadowalajgce. Procent osob popierajgcych regulacje rzek, jak i oséb temu
przeciwnych wynosi prawie tyle samo (ok. 43% i ok. 42% odpowiednio). Zmalata wiec liczba
mieszkancow postulujgcych betonowanie rzek (o 5%) i wzrosta liczba zwolennikéw rzek naturalnych
(0 12%). Réwnie pokrzepiajacy jest udziat respondentow niezdecydowanych w tej kwestii ok. 16%,
czyli o 6% mniej niz w ankiecie zrobionej na poczatku projektu, gdzie ok. 22% oséb zaznaczyta
odpowiedz ,nie mam zdania”.



B Rzeki powinny by¢ cate uregulowane, a brzegi trwale umocnione, bez wzgledu na koszty
B Rzeki nie powinny by¢ regulowane, a brzegi umacniane, z wyjgtkiem ochrony drég i zabudowan
Nie mam zdania
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Ryc. 9. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 7 (Z ktérym zdaniem zgadza sie Pan/i bardziej?), %.
3. Charakterystyka poszczegoéinych obszaréw Natura 2000

3.1. Biata Tarnowska

Respondentom z obszaru Natura 2000 Biata Tarnowska rzeka najbardziej kojarzy sie z szacunkiem
do przyrody, pieknem i relaksem (ryc.10), te odpowiedzi uzyskaty najwyzszg liczbe gtoséw (ok. 75-
80%). Jest to wynik diametralnie rozny od uzyskanego w ankiecie ex ante, gdzie rzeka kojarzyta sie
przede wszystkim z brudem i niebezpieczenstwem (ok. 70% odpowiedzi). W ankiecie ex post
skojarzenie rzeki z niebezpieczenstwem zaznaczyto niepetne 65% respondentéw (ok. 5% mniej niz
w ankiecie ex ante). Natomiast skojarzenie rzeki z brudem prezentowato zaledwie 42%
ankietowanych, czyli az 30% mniej niz w ankiecie ex ante. Prawie 75% ankietowanych powigzato
rzeke z relaksem, podczas gdy w ankiecie ex ante jedynie 48% o0sob relaksowatoby sie nad Biatg
Tarnowska. Nalezy przypuszcza¢, ze na poprawe tego postrzegania rzeki z negatywnej na
pozytywng mogty mie¢ m.in. dziatania edukacyjne przeprowadzone w projekcie ,Rzeki karpackie —
czysta Natura 2000”.

Podobnie pozytywne zmiany cho¢ w mniejszym stopniu wida¢ w pozostatych
odpowiedziach. Mniejsza liczba respondentéw dostrzega w rzece takie negatywne cechy jak
problem komunikacyjny/transportowy, w ankiecie ex post tylko ok. 24% os6b wybrato tg odpowiedz,
a w ankiecie ex ante ponad 38%. Jedynie 22% ankietowanych skojarzyta rzeke z brzydkim
zapachem, podczas gdy w ankiecie ex ante prawie 39% respondentow wybrato tg odpowiedz.
Znacznie spadt rowniez procent odpowiedzi ,rzeka jest mi obojetna” z 31% w ankiecie wykonanej
na poczatku projektu, do niepetnych 9% w ankiecie zrobionej pod koniec projektu. W poréwnaniu do
innych obszaréw Natura 2000 plasuje to obecnie spotecznosé Biatej Tarnowskiej na jednym z
nizszych pozioméw obojetnosci wzgledem rzeki (ryc. 2). Poczucie bezpieczenstwa nad rzekg nie
zmienito sie w sposOb znaczgcy, wzrastajgc jedynie o ok. 2% w stosunku do ankiety ex ante.
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Ryc. 10. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panu/i rzeka?) mieszkancow obszaru Natura
2000 Biata Tarnowska, %.

Dolina rzeki Biata Tarnowska najczesciej jest wykorzystywana, jako miejsce spaceru ok.
76% (ryc. 11), co w poréwnaniu do ankiety ex ante (ok. 57%) wskazuje na wzrost o prawie 20%.
Réwnie wysoko plasuje sie wypoczynek ok. 68%, w porownaniu do ankiety ex ante jest to wynik o
ok. 28% lepszy. Réwniez wiecej oséb ankietowanych wskazato na sport jako sposéb spedzania
czasu nad rzekg (30,0%), co jest wynikiem wyzszym w poréwnaniu do ankiety ex ante (21,4%). W
ankiecie ex post mniej oséb zadeklarowato che¢ udziatu w pikniku/grillu/ognisku, wedkowaniu,
wydarzeniu kulturalnym czy innej aktywnosci nad rzekg (spadek od 5-20%) niz w ankiecie zrobionej
na poczatku projektu.

Mniej wiecej tyle samo respondentéw obu ankiet spotyka sie towarzysko nad rzekg (ok.
27%). Znaczacy jest mniejszy udziat odpowiedzi ,w ogdle nie przychodze nad rzeke” w ankiecie ex
post — 11,7% w poréwnaniu do ankiety ex ante — 20,4%. W ankiecie ex post rzeka Biata Tarnowska
nie wyréznia sie w szczegolny sposob na tle innych obszarow Natura 2000, pod wzgledem pytania
drugiego (ryc. 4).

spacer I 76,1

wypoczynek NN 67,8

sport [N 30,0
spotkanie towarzyskie [N 26,5
piknik, ognisko, grill NN 19,6
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w ogole nie przychodze nad rzeke M 11,7
udziat w wydarzeniu kulturalnym [l 10,0
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Ryc. 11. Odpowiedzi na pytanie 2 (W jakim celu przychodzi Pan/i nad rzeke?) mieszkancow
obszaru Natura 2000 Biata Tarnowska, %.
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Najbardziej dostrzegang funkcjg rzeki Biata Tarnowska jest ochrona réznorodnosci
biologicznej i funkcja rekreacyjna - 70,4% i 68,7% odpowiednio przy zsumowaniu odpowiedzi
,zdecydowanie tak” i ,raczej tak” (ryc. 12). Jest to znacznie wyzszy wynik w poréwnaniu do ankiety
ex ante, gdzie jedynie 47,3% respondentéw wybrato ochrone bioré6znorodnosci i 40,0% rekreacje,
jako funkcje ekosystemowe doliny rzecznej. Réwnie wysoko plasuje sie dostrzeganie roli rzeki w
tagodzeniu suszy (ok. 56%), co jest wynikiem wyzszym w poréwnaniu do ankiety ex ante (ok. 48%).
Na podobnym poziomie co w ankiecie ex ante ankietowani dostrzegali funkcje rzeki jako zrédta ryb
(ok. 60%). Nieznacznie wiecej ankietowanych niz na poczatku projektu wskazywata na funkcje
edukacyjng doliny rzecznej (wzrost 0 3% w poréwnaniu do ankiety ex ante).

Mniej os6b zaznaczyto role rzeki w zapewnianiu nam pitnej wody (ok. 40%) w poréwnaniu
do odpowiedzi z ankiety ex ante (ok. 50%). Nieznacznie zmalato tez dostrzeganie roli rzeki w
oczyszczaniu wod (z 34,4% na 28,7%), chociaz w tym samym czasie wzrosto zrozumienie dla roli
rzeki w oczyszczaniu powietrza (wzrost z 23,3% do 37,4%). Mniej ankietowanych zaznaczyta
uzyznianie gleb jako role ekosystemowsg rzeki, w poréwnaniu do ankiety ex ante (spadek z 57,7%
do 45,6% w ankiecie ex post). Rbwnoczesnie kilka procent wiecej oséb potgczyto rzeke z ochrong
przeciwpowodziowg (wzrost z 24% do 27%). Postrzeganie rzeki jako zrédta energii i sposobu na
transport towaréw zostat oceniony w ankiecie ex post bardziej negatywnie, niz w ankiecie zrobionej
na poczatku projektu (réznica kilku procent).
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Ryc. 12. Odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, Ze dolina rzeki petni
wymienione funkcje?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Biata Tarnowska, %.

Na obszarze Biata Tarnowska odnotowano wysoki poziom wiedzy o programie Natura 2000:
az 86,1%, podczas gdy w ankiecie wykonanej na poczatku projektu jedynie 36,8% mieszkancow o
nim styszato (ryc. 6). W ten sposéb z pozycji najnizszej wzgledem pozostatych obszaréw
»naturowych” Biata Tarnowska przeskoczyta na jeden z wyzszych pozioméw wiedzy o sieci Natura
2000. Jednak wsrod respondentdw ankiety ex post procent os6b uwazajgcych program Natura 2000
za ,potrzebny” i ,raczej potrzebny” byt troche mniejszy (74,7%, ryc. 7), niz w ankiecie ex ante (84,3
%).
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W pytaniu 6 w ankiecie ex post ponownie potwierdzito sie istnienie problemu zadmiecenia
koryta rzeki (rys. 13). Po zsumowaniu odpowiedzi ,wiele razy”, ,kilka razy” i ,raz’, wyrzucanie
odpaddéw nad rzeke byto zauwazone przez 34,3% ankietowanych oséb, czyli nieznacznie mniej niz
w ankiecie ex ante 39,9%. Zbieranie sSmieci napotkanych nad rzekg tez jest czesto notowane przez
respondentow, w obu ankietach ok. 30% oséb zauwazato to zachowanie.

Drugim istotnym problemem zauwazonym przez mieszkahcow doliny Biatej Tarnowskiej jest
rozjezdzanie rzeki ciezkg maszyng lub quadem. Prawie 25% ankietowanych spotkato sie z tym
procederem, co w poroéwnaniu z ankietg ex ante (12,5%) jest warto$cig dwukrotnie wyzszg. Wsrod
innych problemow zauwazonych przez mieszkancow mozna wymieni¢ pobieranie zwiru z rzeki —
23,5%, wartos¢ nizsza od 31,3% w ankiecie ex ante. Spuszczanie Sciekdw do rzeki utrzymato sie
na tym samym poziomie tj. ok. 23% w obu ankietach. Z sytuacjg zgtaszania zauwazonych zagrozenh
srodowiska spotykato sie 22,2% respondentéw ankiety ex post, podczas gdy w ankiecie ex ante
byta to warto§¢ wyzsza: 35,5%. Problem potawiania ryb prgdem w Biatej Tarnowskiej jest
marginalny: 3,9%, aczkolwiek w ankiecie ex ante az 17,2% oséb zauwazalo to zjawisko.

B Wiele razy © Kilka razy = Raz M Anirazu
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Ryc. 13. Odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak ktos w okolicy czynit
wymienione dziatania?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Biata Tarnowska, %.

Odnosnie pytania 7 (ryc. 9) ok. 50% ankietowanych osob wspiera sztuczne uregulowanie
rzeki Biata Tarnowska, czyli o 5% wigcej niz w ankiecie ex ante. Aczkolwiek réwnoczesnie ponad
35% o0s6b uwaza, ze rzeka powinna by¢ uregulowana tylko w wyjagtkowych sytuacjach, jest to wynik
wiekszy prawie 0 10% w poréwnaniu do ankiety z poczatku projektu. Az o potowe zmalata tez liczba
0sOb nie majgcych swojego zdania w tym temacie. Wida¢ wyraznie, ze dzieki wtasciwie
prowadzonej edukacji wiekszos¢ oséb niezdecydowanych jest sklonna wybrac opcje nieregulowania
rzek, niz opcje ich betonowania.

3.2. Czarna Orawa

Ws&rdéd mieszkancéw obszaru Natura 2000 Czarna Orawa rzeka ma najczesciej pozytywne
skojarzenia, takie jak piekno, szacunek wobec przyrody i relaks (ryc. 14): podobnie jak w ankiecie
ex ante odpowiedzi te wybrato ok. 80% respondentéw w tym obszarze. W ankiecie zrobionej na
poczatku projektu niebezpieczenstwo i bezpieczenstwo wymieniane byly z podobng frekwencja:
48,6% i 44,9% odpowiednio. W ankiecie ex post bezpieczenstwo utrzymato sie na podobnym
poziomie (41,3%), natomiast kojarzenie rzeki z niebezpieczenstwem spadto znacznie (do 34,7%).

13



Pozostate negatywne skojarzenia byly jeszcze rzadziej podawane przez mieszkancow znad
Czarnej Orawy i w poréwnaniu do ankiety ex ante réwniez mozna zaobserwowaé spadek, np.
kojarzenie rzeki z brudem spadto z 39,4% do 33,1%. Podobnie spadfo kojarzenie rzeki z brzydkim
zapachem z 29,4% do 23,1%. Natomiast wzrést odsetek osob dla ktorych rzeka jest obojetna (z
12,6% do 19,0%) i jest to najwyzszy wynik na tle pozostatych obszaréw Natura 2000 objetych
projektem ,Rzeki karpackie — czysta Natura 2000” (ryc. 2).

piekno I, 83,5
szacunek do przyrody [ININENEGEEe 78,5
relaks [INEE— 77,7
bezpieczenstwo [IININEGNGEEEN 41,3
niebezpieczenstwo [IINEGEEEEEEN 34,7
brud [N 33,1
problem komunikacyjny, transportowy [INEGEEEEN 28, 1
rzeka jest mi obojetna | 19,0
brzydki zapach [N 23,1
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Ryc. 14. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panu/i rzeka?) mieszkancow obszaru Natura
2000 Czarna Orawa, %.

Dla spotecznosci znad Czarnej Orawy rzeka jest najczesciej miejscem spaceru i
wypoczynku — ponad 70% (ryc. 15), w stosunku do ankiety ex ante stwierdzono spadek o
kilkanascie % wzgl. wypoczynku. Pozostate aktywnosci sg uprawiane przez mieszkancéw w
znacznie mniejszym stopniu oraz w mniejszym procencie niz wynikto to z ankiety ex ante. Wzrosta
natomiast liczba osdb ktére w ogodle nie chodzg nad rzeke z 2,6% w ankiecie ex ante do 10,7% w
ankiecie ex post.
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Ryc. 15. Odpowiedzi na pytanie 2 (W jakim celu przychodzi Pan/i nad rzeke?) mieszkancéw
obszaru Natura 2000 Czarna Orawa, %.
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Podobnie do ankiety ex ante najlepiej dostrzegane przez mieszkancéw sg takie funkcje
ekologiczne rzeki jak: ochrona bioréznorodnosci - 71,0%, rzeka jako zrodto ryb - 67,8%, tagodzenie
suszy - 66,1% i funkcja rekreacyjna - 73,6% (ryc. 16). Przy czym w ankiecie ex post wigksza liczba
ankietowanych wskazata ochrone réznorodnosci biologicznej (71%) niz w ankiecie ex ante (59%),
co Swiadczy o wzro$cie zrozumienia dla tej funkcji ekosystemowej rzeki.

Nastepne w kolejnoéci funkcje ekologiczne wskazane przez respondentéw to: uzyznianie
gleb i edukacja (obie uzyskaty blisko 53%). Podobnie do ankiety ex ante, takie funkcje jak:
oczyszczanie wod i powietrza, fagodzenie powodzi pozostajg niezrozumiate — ok. 20% o0so6b
zaznaczato przy nich opcje ,nie wiem”. Natomiast o 10% wzrosto w ankiecie ex post zrozumienie
dla roli rzeki jako zrédta wody pitnej (38,0%), w poréwnaniu do ankiety ex ante (28,0%). Najwiecej
0s6b nie wybrato funkcji transportowej i produkcji energii (wiecej niz 60-70% respondentéw),
podobnie jak w ankiecie ex ante.
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Ryc. 16. Odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki pemni
wymienione funkcje?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Czarna Orawa, %

Mieszkancy omawianego obszaru cechujg sie wysokim poziomem wiedzy o sieci Natura
2000: 85,1% styszato o tym programie (ryc. 6) i jest to wartos¢ znacznie wyzsza w poréwnaniu do
ankiety zrobionej na poczatku projektu (57,5%). Niestety jedynie 67,0% oso6b ma pozytywne
nastawienie wobec sieci Natura 2000, co jest jednym z nizszych wynikow posréd spotecznosci
pozostatych obszaréw (ryc. 7) i nizszym od uzyskanego w ankiecie ex ante, gdzie az 84,4% oséb
uwazata go za ,zdecydowanie potrzebny” i ,raczej potrzebny”.

W ankiecie ex ante, sposrdéd zagrozen dla przyrody doliny rzeki notowanych przez
mieszkancow znad Czarnej Orawy zdecydowanie dominowato rozjezdzanie rzeki ciezkg maszyng
lub quadem: 65,5% (przy zsumowaniu odpowiedzi ,wiele razy”, ,kilka razy” i ,raz”), podczas gdy w
ankiecie ex posty jedynie 39,7% ankietowanych zaznaczyto tg odpowiedz (ryc. 17). Pomimo ze
zjawisko to jest obserwowane w mniejszym stopniu, rzeka Czarna Orawa nadal dominuje nad
innymi obszarami Natura 2000 pod tym wzgledem (ryc. 54).
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Wyrzucanie smieci jako jedno z obserwowanych zagrozen w ankiecie ex ante wskazywato
ok. 50% respondentéw, podczas gdy w ankiecie ex post byto ich jedynie ok. 40%. O ile w ankiecie
ex ante wyrzucanie odpadéw byto troche czesciej zauwazane przez spotecznosé¢ lokalng niz
zbieranie Smieci napotkanych nad rzekg, w ankiecie ex post jest na odwrot.

Nieznacznie czesciej (ok. 35%) niz w ankiecie ex ante (ok. 25%) ankietowani zauwazali
spuszczanie Sciekow do rzeki. Pobieranie zwiru z rzeki byto czesciej wskazywane w ankiecie ex
ante (ok. 40%) niz w ankiecie ex post (ok. 33%). Znacznie wiecej oséb zauwazato towienie ryb
prgdem w ankiecie ex ante (ok. 20%) niz w ankiecie ex post (jedynie 5%). Zgtaszanie zauwazonych
zagrozen srodowiska byto zblizone w obu ankietach (ponad 20%).
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Ryc. 17. Odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak ktos w okolicy czynit
wymienione dziatania?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Czarna Orawa, %.

Mieszkancy znad Czarnej Orawy w najwiekszym stopniu, w poréwnaniu do pozostatych
obszaréw, wspierali polityke catkowitego uregulowania rzeki w ankiecie wykonanej na poczatku
projektu. Takie zdanie miato 58,4% osob, 25% respondentéw byta innego zdania i 16,6% — nie
miata zdania. Natomiast w ankiecie ex post odsetek osdb optujgcych za regulacjg rzek wyniost juz
tylko 43,0% (ryc. 9). Wzrosta liczba ankietowanych popierajgcych rzeki naturalne (41,3%), zas
liczba os6b niezdecydowanych utrzymata sie na podobnym do ankiety ex ante poziomie (15,7%).

3.3. Dolna Sota

Rzeka Sofa kojarzy sie ankietowanym osobom najbardziej z relaksem — ok. 90%, pieknem — ponad
87% i szacunkiem wobec przyrody — ponad 82% (ryc. 18). W poréwnaniu do ankiety ex ante o kilka
% wzrosto kojarzenie rzeki z pieknem i szacunkiem do przyrody. O kilka procent spadto natomiast
taczenie rzeki z niebezpieczenstwem (z 58,8% do 52,4%), postrzeganie Soty jako miejsca
bezpiecznego pozostato na mniej wiecej tym samym poziomie w obu ankietach.

Znacznie mniej oséb zaznaczyto opcje ,brud” w ankiecie ex post (25,6%) niz w ankiecie ex
ante (47,6%) - spadek o ok. 20%. Podobnie spadek o ok. 10% kojarzenia rzeki z brzydkim
zapachem stwierdzono w ankiecie ex post (13,7%) w poréwnaniu do ankiety ex ante (24,1%).
Problem komunikacyjny i transportowy zaznaczyt zblizony procent respondentéw w obu ankietach
(ok. 22%). O kilka procent mniej ankietowanych odpowiedziato, ze rzeka jest im obojetna (8,3% w
ankiecie ex ante i 5,4% w ankiecie ex post); pod tym wzgledem obszar Natura 2000 Dolna Sofa
wypada najlepiej na tle innych obszaréw (ryc. 2). Podsumowujgc, ogélny obidér rzeki Soty przez
mieszkancow poprawit sie w wyniku przeprowadzonych w projekcie dziatah edukacyjnych.
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Ryc. 18. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panu/i rzeka?) mieszkancow obszaru Natura
2000 Dolna Sota, %.

Zdecydowana wiekszo$¢ mieszkancow (wiecej niz 80%) przychodzi nad rzeke na spacer lub
w celu wypoczynku (ryc. 19). Jest to wynik zblizony do ankiety przeprowadzonej na poczatku
projektu. Troche mniej oséb organizuje pikniki i spotkania towarzyskie (30-40%) w poréwnaniu do
ankiety ex ante (ok. 50%). Zblizona liczba os6b w obu ankietach uprawia sport nad rzekg (ponad
40%). Prawie dwukrotnie wiecej ankietowanych zadeklarowato udziat w wydarzeniach kulturalnych
nad Sotg (27,4%), niz byto to w ankiecie ex ante (15,7%). Odwrotng sytuacje obserwujemy w
przypadku wyboru opcji ,inny cel’, w ankiecie ex post wybrato jg ok. 15% ankietowanych, a w
ankiecie ex ante ponad 35%. Blisko 5% respondentéw nie chodzi nad rzeke, co jest wynikiem
podobnym w obu ankietach.
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Ryc. 19. Odpowiedzi na pytanie 2
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Wysoko oceniane przez mieszkancéw obszaru Natura 2000 Dolna Sota, nawet w
poréwnaniu do mieszkancéw innych obszaréw (ryc. 38-39) sg funkcje: rekreacyjna (prawie 90%
odpowiedzi ,zdecydowanie tak” i ,raczej tak”) i edukacyjna (ponad 60%). Sg to warto$ci zblizone do
ankiety ex ante. W poréwnaniu do ankiety wykonanej na poczatku projektu o ok. 10% zmniejszyto
sie dostrzeganie w rzece takich funkcji ekologicznych, jak tagodzenie suszy i powodzi (ryc. 20).
Utrzymat sie problem ze zrozumieniem takich funkcji ekosystemowych rzeki, jak rola w
oczyszczaniu powietrza i wod, ponad 25% osOb zaznaczylo opcje ,nie wiem”. Polepszyto sie
natomiast rozumienie roli rzeki w ochronie bioré6znorodnos$ci: ponad 75% ankietowanych tgcznie
zaznaczylo opcje ,zdecydowanie i raczej tak”, podczas gdy w ankiecie ex ante takich oséb byto
mniej niz 70%; natomiast prawie o potowe spadta liczba oséb zaznaczajgcych przy tym pytaniu
opcje ,nie wiem” (spadek z 21% do ok. 12%).

W ankiecie ex post mniej 0osob tgczyta rzeke ze zrédtem ryb (55,4%), niz miato to miejsce w
ankiecie ex ante (70,2%); jak rowniez ze zrédtem wody pitnej (36,3% w ankiecie ex post i 41,3% w
ankiecie ex ante). Moze to wynika¢ z nabycia wiedzy w czasie realizacji projektu na temat zagrozen
dla rzeki i zyjacych w niej organizmow, jakim jest zanieczyszczenie jej wod wskutek dziatan
ludzkich, ktoérych czes¢ osdb sobie nie uswiadamia. Przykfadowo, wiekszo$¢ osob nie fgczy
wyrzucania nad rzeke Smieci z ich wplywem na jako$¢ wody, widzac w odpadach jedynie
zaburzenie estetyki doliny rzecznej.

Na zblizonym poziomie utrzymato sie tgczenie rzeki z jej funkcjg uzyzniania gleb (ponad
50% w obu ankietach). Mniej natomiast respondentéw zgodzita sie¢ z funkcjg rzeki jakg jest
produkcja energii (ok. 30%) w poréwnaniu do ankiety ex ante (55%), pojmujac zapewne jak
szkodliwe dla rzek jest budowanie tam i wielkich hydroelektrowni. Podobnie spadto postrzeganie
funkciji transportowej rzeki, z kilkunastu procent w ankiecie ex ante do kilku w ankiecie ex post.
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Ryc. 20. Odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki petni
wymienione funkcje?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Dolna Sota, %.
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Dla 94,6% respondentéw znad Dolnej Soty znajome jest pojecie obszaréw chronionych
Natura 2000 (ryc. 6). Jest to wynik najlepszy posréd wszystkich obszaréw Natura 2000 objetych
projektem i o ponad 40% lepszy w poréwnaniu do ankiety ex ante (51,3%). Mieszkancy rowniez
cechujg sie najbardziej pozytywng postawg wobec sieci Natura 2000 — tgcznie 86,1% osob uwaza
ja za zdecydowanie lub raczej potrzebng (ryc. 7), co jest wynikiem zblizonym do ankiety ex ante.

Zbieranie $mieci napotkanych nad rzekg jest znacznie cze$ciej obserwowane przez
mieszkancow (prawie 40%) niz wyrzucanie odpaddéw (ponad 30%), co mozna zobaczy¢ na ryc. 21.
Przy czym, pierwszy ze wskaznikéw zmalat o 15% w stosunku do warto$ci w ankiecie ex ante, za$
drugi utrzymat sie na zblizonym poziomie. Obserwowanie spuszczania $ciekow do rzeki
zadeklarowato prawie 19,0% ankietowanych, podczas gdy w ankiecie ex ante procent ten byt
mniejszy (12,5%). Pozostate dziatania zagrazajgce s$rodowisku rzadko sg notowane w tym
obszarze, na dodatek w mniejszym stopniu niz byto to wskazane w ankiecie ex ante: rozjezdzanie
koryta rzeki — 26,8% (33,1% w ankiecie ex ante), pobieranie zwiru z rzeki — 13,7% (18,7% w
ankiecie ex ante) i towienie ryb prgdem — 3% (7,8% w ankiecie ex ante).
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Ryc. 21. Odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowal/a Pan/i jak ktos w okolicy czynit
wymienione dziatania?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Dolna Sofa, %.

W poréwnaniu do innych obszarow Natura 2000 objetych dziataniami projektu ,Rzeki
Karpackie — czysta Natura 2000”, najmniej oséb bo 26,2%, wspiera poglad regulowania rzek (ryc.
9), co jest wartoscig znacznie mniejszg w porownaniu do ankiety ex ante (44,4%). Rownoczeénie
prawie 60% wspiera przyrodniczy poglad na pozostawianie rzek ich naturalnemu biegowi. Réwniez
w tym wskazniku nastgpity zadowalajgce zmiany w porownaniu do ankiety ex ante, gdzie niepetne
40% byto tego zdania. Procent os6b niezdecydowanych okazat sie by¢ podobny w obu ankietach
(ok. 15%). Najwyrazniej w efekcie dziatann edukacyjnych podjetych w ramach projektu ,Rzeki
Karpackie — czysta Natura 2000”, ok. 20% zwolennikdw regulowania rzek zrewidowata swoje

poglady.
3.4. Jasiotka
Jasiotka, jak i wiekszos¢ analizowanych obszaréw Natura 2000 (ryc. 2), kojarzy sie mieszkahcom

najbardziej z szacunkiem wobec przyrody, pieknem i relaksem (ryc. 22), nie inaczej byto w ankiecie
ex ante. Sposérod negatywnych skojarzeh dominujg te same odpowiedzi co w ankiecie wykonanej
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na poczatku projektu, ale w znacznie mniejszym stopniu. Niebezpieczenstwo wskazato 43,7%
ankietowanych (w ankiecie ex ante 54,8%), brud zaznaczyto 38,3% osob (w ankiecie ex ante
62,1%), a brzydki zapach zakreslito jedynie 26,9% respondentéw (w ankiecie ex ante 43,3%). Jak
wida¢ roznice wahajg sie w przedziale ok. 11-24%. Zblizona liczba mieszkancow czuje sie
bezpiecznie nad rzekg Jasiotkg (ankieta ex ante 36,8%, ex post 34,7%) oraz dostrzega problem
komunikacyjny i transportowy (ankieta ex ante 33,1%, ex post 28,7%). Co najwazniejsze spadfa
liczba os6b obojetnych wzgledem rzeki z 21,8% w ankiecie ex ante do 13,2% w ankiecie ex post.
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Ryc. 22. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panu/i rzeka?) mieszkancow obszaru Natura
2000 Jasiotka, %.

Podobnie do ankiety ex ante mieszkancy okolicy przychodzg nad rzeke najczesciej w celu
spaceru i wypoczynku - ok. 70% (ryc. 23). Pozostate aktywnosci sg rzadziej wskazywane przez
respondentéw ankiety ex post i w pordwnaniu do ankiety ex ante ankietowani zaznaczali je w
mniejszym lub rownym procencie. Prawie dwukrotnie wiecej oséb w ogdle nie przychodzi nad rzeke
(13,2%) w poréwnaniu do ankiety robionej na poczatku projektu (7,1%).
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Ryc. 23. Odpowiedzi na pytanie 2 (W jakim celu przychodzi Pan/i nad rzeke?) mieszkancéw
obszaru Natura 2000 Jasiotka, %.

20



Mieszkancy znad Jasiotki w najwiekszym stopniu dostrzegajg takg funkcje ekosystemowg
rzeki jak rekreacja 73,0% (w ankiecie ex ante ok. 67,3%). W drugiej kolejnosci jest to ochrona
roznorodnosci biologicznej 58,7% i tagodzenie suszy 61,1% (funkcje te miaty prawie identyczny
wskaznik w ankiecie ex ante).

Natomiast mniej os6b w ankiecie ex post powigzato zrodto ryb z funkcjg ekosystemowa rzeki
(58,1%) w poréwnaniu do ankiety sporzgdzonej na poczatku projektu (76,0%). Pozostate funkcje
rzeki jak: uzyznianie gleb, zrédto wody pitnej, oczyszczanie powietrza i edukacja zaznaczyto ok. 10-
20% mniej ankietowanych niz w ankiecie ex ante. Natomiast kojarzenie rzeki z tagodzeniem
powodzi, a takze oczyszczaniem wdd pozostato na tym samy poziomie w obu ankietach.

Trzeba zaznaczy¢, ze w ankiecie ex post zdecydowanie mniej osob tgczyto rzeke z funkcjg
produkcji energii (10,8%) i rolg transportowg (6,0%), podczas gdy w ankiecie ex ante wartosci te
byty na wysokosci 20,3% i 16,4% odpowiednio. Najwyrazniej wiecej oséb zdato sobie sprawe, ze
przegradzanie rzek tamami w celu budowy hydroelektrowni i przeksztatcanie koryta do transportu
srédlgdowego nie jest najlepszym pomystem.
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Ryc. 24. Odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki pei
wymienione funkcje?) mieszkancéw obszaru Natura 2000 Jasiotka, %.

W poroéwnaniu do ankiety wykonanej na poczatku projektu ,Rzeki karpackie — czysta Natura
2000” prawie 0 20% wzrosta wiedza na temat programu Natura 2000. Prawie 70% ankietowanych o
nim styszata, podczas gdy w ankiecie ex ante jedynie ok. 50% o0sdb przyznata sie do tej wiedzy.
Jednak na tle innych obszaréow Natura 2000 Jasiotka pozostaje na ostatnim miejscu (ryc. 6).
Aczkolwiek, w porownaniu do ankiety ex ante Jasiotka (razem z Dolng Sofg) géruje nad innymi
obszarami Natura 2000 pod wzgledem akceptacji dla tego programu. Prawie 83% ankietowanych
stwierdzita, ze program Natura 2000 jest ,potrzebny” lub ,raczej potrzebny” (ryc. 7), w zblizonym
procencie jak w ankiecie ex ante.

Dziatania zagrazajgce s$rodowisku sg rzadko obserwowane przez mieszkahcow znad
Jasiotki (ryc. 25). Najczesciej zauwazanym zjawiskiem jest rozjezdzanie rzeki ciezkg maszyng lub
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quadem ok. 36% (w ankiecie ex ante prawie 40%). Dalej w kolejnosci plasuje sie pobieranie zwiru
25,7% (w ankiecie ex ante 25,0%), wyrzucanie odpaddéw nad rzeke 25,8% (w ankiecie ex ante
32,2%) i spuszczanie do niej sciekow 19,2% (w ankiecie ex ante 17,9%). W ankiecie ex post
zagrozenia te byly wskazywane rzadziej lub w tym samym procencie co w ankiecie ex ante.

Niestety Jasiotka dominuje nad innymi obszarami Natura 2000 ujetymi w projekcie ,Rzeki
karpackie — czysta Natura 2000” pod wzgledem potowu ryb przy uzyciu pradu (ryc. 52) — 8,4%
ankietowanych wskazato obserwacje tego procederu (jest to wartos¢ nieznacznie mniejsza niz w
ankiecie ex ante 10,9%). Aczkolwiek jest obszarem na terenie ktérego najrzadziej mieszkancy
obserwujg spuszczanie sciekow i wyrzucanie odpadéw (ryc. 50 51).

Natomiast znacznie zwiekszyt sie odsetek osob, kitdre obserwowaty zbieranie smieci nad
wodami Jasiotki z ok. 37% w ankiecie ex ante do ok. 54% w ankiecie ex post (przy zblizonegj
czestotliwosci wyrzucania smieci w obu ankietach). Wzrosta tez liczba osdb zgtaszajgcych
zaobserwowane zagrozenia z 14,2% w ankiecie ex ante do 22,8% w ankiecie ex post.

B Wiele razy ' Kilka razy ™ Raz M Anirazu

+ zbierat $mieci napotkane nad rzekg Bl 28,7 198 484
pobierat 2wir zrzeki Bl 7,2 132 2.
jezdzit po rzece ciezkg maszyng lub quadem #@ 14,4 174 0 e
+ zgtaszat zauwazone zagrozenia srodowiska §2 10,8 (7,6 20
wyrzucat odpady nad rzeke $§610,2 7120 2.
spuszczat cieki do rzeki 1488,4 0,0 G Eee
fowit ryby pradem 1,8,0 ST e
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% odpowiedzi

Ryc. 25. Odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak kto$ w okolicy czynit
wymienione dziatania?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Jasiotka, %

Obszar Natura 2000 Jasiotka bardzo dobrze wypada na tle innych obszaréw ,naturowych”
pod wzgledem poglagdéw na temat regulacji i betonowania rzek. Jedynie 34,1% respondentéw
zgadza sie ze zdaniem, ze rzeki powinny byé w catoéci uregulowane, a 44,3% oséb jest
przeciwnego zdania (ryc. 9). W ankiecie wykonanej na poczatku realizacji projektu ,Rzeki karpackie
— czysta Natura 2000” proporcje te byly prawie doktadnie odwrotne. Aczkolwiek nie zmniejszyta sie
liczba oséb nie majgcych swojego zdania wzgledem tego problemu, w obu ankietach byto takich
0s6b ok. 20%.

3.5. Lososina

Rzeka tososina kojarzy sie ankietowanym osobom w najwyzszym stopniu z szacunkiem wobec
przyrody, pieknem i relaksem, dane skojarzenia zaznaczyto okoto 80% respondentdw (ryc. 26), czyli
wiecej prawie o 10% niz w ankiecie ex ante. Wérdd negatywnych skojarzen czesto wskazywane
byto niebezpieczenstwo (51,4%) i brud (43,9%), skojarzenia dominujgce tez w ankiecie ex ante.
Najmniej rzeka tososina kojarzy sie respondentom z brzydkim zapachem (ok. 30%) i problemem
komunikacyjnym i transportowym (ok. 20%) i w mniejszym stopniu niz w ankiecie ex ante (o kilka i
kilkanascie %). Zdecydowanej poprawie ulegto spojrzenie mieszkancéw na rzeke pod katem
pytania ,rzeka jest mi obojetna”. Niepetne 10% respondentéw ankiety ex post zaznaczyto tg
odpowiedz, znacznie mniej w porownaniu do odpowiedzi w ankiecie wykonanej na poczgtku
projektu ,Rzeki karpackie — czysta Natura” (25,1%).
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Ryc. 26. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panu/i rzeka?) mieszkancow obszaru Natura
2000 tososina, %.

Czestotliwos¢ celdw, dla ktérych odwiedzana jest dolina rzeki Lososiny, jest podobna do
Sredniej dla wszystkich obszaréw Natura 2000 wybranych do projektu (ryc. 4 i 27). Prawie w 80%
przypadkach celem tym jest spacer (0 15% wiecej niz w ankiecie ex ante) i w ponad 70%
wypoczynek (warto$¢ podobna jak w ankiecie ex ante). Pozostate aktywnosci mieszczg sie w
przedziale ok. 10-30% i sg w réznym stopniu nizsze niz w ankiecie ex ante. W poréwnaniu do
innych obszaréw Natura 2000 wybranych do projektu ,Rzeki karpackie — czysta natura 2000”
najrzadziej mieszkancy tososiny chodzg nad rzeke, aby powedkowaé lub wzigé¢ udziat w
wydarzeniu kulturalnym (ryc. 4). Zblizona liczba osob jak w ankiecie ex ante (10,1%) w ogdle nie
chodzi nad rzeke (8,1% w ankiecie ex post).
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Ryc. 27. Odpowiedzi na pytanie 2 (W jakim celu przychodzi Pan/i nad rzeke?) mieszkancow
obszaru Natura 2000 tososina, %
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Wiecej niz 70% mieszkancéw znad tososiny ceni rekreacyjng funkcje rzeki i ponad 60% jej
role w ochronie réznorodnosci biologicznej (ryc. 28). Sg to wartosci zdecydowanie wyzsze niz w
ankiecie ex ante (ponad 56% i ok. 45% odpowiednio). Pozostate funkcje ekologiczne réwniez
znajdujg uznanie, jednak w mniejszym stopniu, i w zblizonym lub mniejszym procencie jak w
ankiecie ex ante. Takie funkcje ekosystemowe rzeki jak oczyszczanie wéd i powietrza nadal w
znacznym stopniu sg niezrozumiate dla ankietowanych (20-30% w obu ankietach). Mitym
zaskoczeniem jest skrajnie niskie poparcie dla takich funkcji rzek, jak produkcja energii (ok. 7%) i
transport (ok. 3%), w ankiecie ex ante byto to ok. 23% i ponad 21% odpowiednio. Wykorzystywanie
rzek do produkcji energii w wielkich hydroelektrowniach lub regulacje na cele zeglugi $rodlgdowe;j
sg katastrofalne dla rzek.
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Ryc. 28. Odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki petni
wymienione funkcje?) mieszkancoéw obszaru Natura 2000 tososina, %.

Na obszarze tososina az 90,5% mieszkancow styszato o programie Natura 2000 (ryc. 6),
jest to wysoki poziom wposréd innych obszaréw ,naturowych” i prawie o 50% wyzszy niz w ankiecie
zrobionej na poczatku projektu. Wsrdd tych mieszkancow jednak nadal duzo, w poréwnaniu do
innych obszaréw Natura 2000, uwaza go za ,zbedny” lub ,raczej zbedny” ok. 20% (ryc. 7), jest to
wynik podobny w obu ankietach.

Struktura odpowiedzi na pytanie 6 mieszkancow znad tososiny (ryc. 29) pokazuje, ze
najczesciej obserwowanym zjawiskiem nad rzekg jest rozjezdzanie koryta ciezkg maszyng lub
quadem ok. 37% (cho¢ rzadziej niz w ankiecie ex ante — ok. 58%). Na drugim miejscu jest
wyrzucanie $mieci (ok. 32%), wartos¢ mniejsza niz w ankiecie ex ante (ok. 48%). Mniejszym
problemem dla rzeki Lososiny jest pobieranie zwiru — ok. 26% (wskaznik nizszy niz w ankiecie ex
ante ok. 42%). Spuszczanie sciekéw byto obserwowane przez ok. 19% ankietowanych i rowniez ten
wskaznik zmalat w stosunku do ankiety ex ante (ok. 43%).
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Najmniejszym problemem jest potawianie ryb prgdem, jedynie 1,4% respondentéw widziato
pojedyncze przypadki tego procederu, podczas gdy w ankiecie ex ante 17,2% os6b miato do
czynienia z obserwacjg takiej sytuacji raz, kilka lub wiele razy. W porownaniu do innych
analizowanych obszaréw (ryc. 52) pod wzgledem problemu potowu ryb prgdem tososina wypada
najlepiej.

Okoto 30% o0sob obserwowato zbieranie Smieci nad rzekg tososing, w ankiecie ex ante
wskaznik ten siegat prawie 50%, ale tez procent przypadkdéw wyrzucania smieci byt znacznie
wyzszy. Prawie 14% ankietowanych spotkato sie z przypadkiem zgtaszania zagrozen dla rzeki, w
ankiecie ex ante bylo takich przypadkow ok. 22%, cho¢ i w tym wypadku samych zagrozen
obserwowano znacznie wiece;j.
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Ryc. 29. Odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowal/a Pan/i jak ktos w okolicy czynit
wymienione dziatania?) mieszkancow obszaru Natura 2000 tososina, %.

W ankiecie wykonanej na poczatku projektu ,Rzeki karpackie — czysta Natura 2000” podziat
miedzy osobami, ktére sg po stronie sztucznego uregulowania rzeki a tymi, ktére majg ,naturowy”
poglad w tej kwestii byt 50/50: po okoto 38%. Podobny uktad ,sit” utrzymat sie w ankiecie ex post
przy czym jego wartos¢ wzrosta do ok. 43% (ryc. 9). Zmniejszyta sie natomiast liczba oséb
niezdecydowanych w tej kwestii z 23,1% w ankiecie ex ante do 14,2% w ankiecie ex post.

3.6. Rzeka San

Wsrod mieszkancow obszaru Natura 2000 Rzeka San ma on najczesciej pozytywne skojarzenia,
takie jak piekno i relaks (ryc. 30): uzyskaty one po okoto 90%, tj. prawie o 15% wiecej niz w ankiecie
ex ante. Na kolejnym miejscu plasuje sie szacunek wobec przyrody, ponad 80% odpowiedzi (wiecej
niz w ankiecie ex ante — ok. 74%). Mieszkancy Sanu w mniejszym stopniu kojarzg rzeke z
niebezpieczenstwem w ankiecie ex post (ok. 52%), niz miato to miejsce w ankiecie ex ante (ok.
62%). Réwnoczesénie ankietowani czesciej czuli sie nad rzekg bezpiecznie (ok. 37,7%), niz miato to
miejsce na poczatku projektu ,Rzeki karpackie — czysta Natura 2000” (30,1%).

Inne negatywne skojarzenia to brud (37,1%), problem komunikacyjny i transportowy (32,4%)
oraz brzydki zapach (21,7%). Aczkolwiek w przypadku brudu i brzydkiego zapachu, odpowiedzi te
byly zaznaczane znacznie czesciej w ankiecie ex ante (67,5% i 50,1% odpowiednio). Istotnie
zmalata réwniez obojetno$¢ respondentow wzgledem rzeki, jedynie 6,3% oséb zaznaczyto tg
odpowiedz, podczas gdy w ankiecie ex ante takich odpowiedzi byto 21,5%. Tym samym na tle
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innych obszaréw Natura 2000 Rzeka San plasuje sie na jednym z najnizszych wskaznikdéw
obojetnosci mieszkancoéw wzgledem rzeki i réwnoczesnie na jednym z najwyzszych miejsc pod
wzgledem dostrzegania w rzece pigkna i kojarzenia jej z relaksem (ryc. 2).

pieckno NN 92,5
relaks I 89,3
szacunek do przyrody NG 81,4
niebezpieczenstwo GG 51,6
bezpieczenstwo NG 37,7
brud NN 37,1
problem komunikacyjny, transportowy [INIEENEGEGEGEN 32,4
brzydki zapach [N 21,7
rzeka jest mi obojetna [l 6,3
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% odpowiedzi

Ryc. 30. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panu/i rzeka?) mieszkancow obszaru Natura
2000 Rzeka San, %.

Dla blisko 80% spotecznosci znad Sanu rzeka jest najczesciej miejscem spaceru i
wypoczynku (w ankiecie ex ante dla okoto 74% os6b w obu przypadkach). Pozostate aktywnosci sa
rzadziej podejmowane przez ankietowanych nad rzekg San (ryc. 31), a w poréwnaniu do ankiety ex
ante w stopniu réwnym lub mniejszym. Najwiecej, spo$rod obszaréw uczestniczgcych w projekcie
.Rzeki karpackie — czysta Natura 2000” (ryc. 4), jest tu oséb biorgcych udziat w wydarzeniach
kulturalnych nad rzeka (31,4%), podobna sytuacja miata miejsce tez w ankiecie ex ante. Obszar ten
cechuje sie réwniez jednym z najnizszych udziatéw osob, ktére w ogole nie chodzg nad rzeke —
tylko 5,3%.

spacer I 82,4
wypoczynek [N 79,2
sport [N 39,9
spotkanie towarzyskie [ININEGNNN 33,6
udziat w wydarzeniu kulturalnym [N 31,4
piknik, ognisko, grill NG 31,1
wedkowanie [N 27,7
inny cel [N 17,3
w ogole nie przychodze nad rzeke M 5,3
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Ryc. 31.0dpowiedzi na pytanie 2 (W jakim celu przychodzi Pan/i nad rzeke?) mieszkancéw obszaru
Natura 2000 Rzeka San, %.
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Najlepiej dostrzegane przez mieszkancow sg cztery funkcje ekosystemowe rzeki: funkcja
rekreacyjna - prawie 90% odpowiedzi (znacznie wiecej niz w ankiecie ex ante ok. 60%), zrodto ryb -
76,1% (warto$¢ zblizona jak w ankiecie ex ante), ochrona bioréznorodnosci - 71,4% (wartos¢
wyzsza niz w ankiecie ex ante ok. 44%) oraz tagodzenie suszy — 67,9% (rowniez wartos¢ wyzsza
od tej w ankiecie ex ante ok. 56%).

Pozostate funkcje ekologiczne mieszczg sie w przedziale 50-60% odpowiedzi, sg to:
uzyznianie gleb, tagodzenie powodzi, zrédto wody pitnej i edukacija. Przy czym dwie ostatnie funkcje
uzyskaty w ankiecie ex post wyzszy wskaznik, w ankiecie ex ante plasowat sie on na poziomie ok.
40%. Natomiast dostrzeganie przez mieszkancow roli rzeki w tagodzeniu powodzi zwiekszyto sie
znacznie, z 35,4% w ankiecie ex ante do 54,8% w ankiecie ex post. Na tle innych obszaréw Natura
2000 uwzglednionych w projekcie rzeka San wypada najlepiej pod wzgledem rozumienia funkcji
ekosystemowych rzeki jako Zzrodta wody pitnej i w tagodzeniu powodzi (ryc. 42 i 44).

Wzrosto réwniez zrozumienie dla takich funkcji ekosystemowych rzeki jak oczyszczanie wod
i powietrza, z ok. 32% w ankiecie ex ante do ok. 42% w ankiecie ex post, réwnoczesnie zmalata
czesciowo liczba osbéb nie majgcych swojego zdania w tym temacie. Zmniejszyta sie liczba
respondentéw kojarzgca rzeki ze Zzrédtem energii i drogg transportu towaréw. W ankiecie ex ante
ok. 44% oso6b wskazata na role rzeki w produkcji energii, w ankiecie ex post takich oséb byto juz
tylko ok. 35%. W przypadku roli transportowej rzeki, w ankiecie ex ante ok. 35% zaznaczyto te
odpowiedz, natomiast w ankiecie ex post tylko 22%. Mimo tych zmian, rzeka San dominuje pod
wzgledem doceniania tych funkcji ekologicznych rzeki, na tle innych obszaréw Natura 2000 (ryc. 40
i41).
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Ryc. 32. Odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, Ze dolina rzeki petni
wymienione funkcje?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Rzeka San, %.

Wsrdd mieszkancédw obszaru Rzeka San wzrdst znacznie poziom wiedzy na temat programu
Natura 2000 z ok. 41% do prawie 85% (ryc. 6). Mieszkancy sg rowniez pozytywnie nastawieni do
sieci Natura 2000 — ok. 75% o0s6b tgcznie uwaza jg za zdecydowanie lub raczej potrzebng (ryc. 7),
aczkolwiek procent odpowiedzi jest nieznacznie nizszy w poréwnaniu do ankiety ex ante (ok. 83%).
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Odpowiedzi mieszkancow ,naturowego” obszaru Rzeka San na pytanie 6 (ryc. 33) pokazuja,
ze najczesciej jest tu zauwazane zbieranie odpadow nad rzekg (44%), jak réwniez ich wyrzucanie
(ok. 34%), cho¢ wskaznik zasmiecania rzeki obnizyt sie w stosunku do ankiety ex ante, gdzie ponad
51% oso6b zauwazato ten proceder. Réwniez jezdzenie po rzece ciezkg maszyng lub quadem oraz
spuszczanie sciekdw do rzeki zmniejszyto sie ze srednio 38% w ankiecie ex ante do ok. 22% w
ankiecie ex post, dla obu zagrozen. W poréwnaniu do innych obszaréw Natura 2000 rozjezdzanie
rzeki w najmniejszym stopniu dotyka obszar Rzeka San (ryc. 54).

Na podobnym poziomie utrzymato sie w obu ankietach zgtaszanie zagrozeh srodowiska.
Znacznie mniej os6b zaznaczato w ankiecie ex post dostrzeganie procederu nielegalnego poboru
zwiru z koryta Sanu (ok. 15%), podczas gdy w ankiecie ex ante az ok. 45% ankietowanych
zaznaczata tg odpowiedz. Na tle innych obszaréw Natura 2000 San wykazuje jeden z nizszych
wskaznikow istnienia problemu kradziezy zwiru (ryc. 53). Rowniez mniej osdb wskazywato towienie
ryb pragdem w ankiecie ex post (tylko ok. 5%), niz miato to miejsce na poczatku projektu ,Rzeki
karpackie — czysta Natura 2000” (ok. 22%).

B Wiele razy © Kilka razy ™ Raz M Anirazu

wyrzucat odpady nad rzeke - 18,9 6,3_

+ zbierat Smieci napotkane nad rzekg - 22,6 13,5 _
spuszczat scieki do rzeki . 10,4 6,3_

+ zgtaszat zauwazone zagrozenia srodowiska IB 10,7 8,5 _
jezdzit po rzece ciezkg maszyng lub quadem 1211,6 7.9 _
pobierat zwir z rzeki 126,6 6,9_

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% odpowiedzi

Ryc. 33. Odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak ktos w okolicy czynit
wymienione dziatania?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Rzeka San, %.

Niestety nie zmienit sie procent osdb wspierajgcych polityke catkowitego uregulowania rzeki,
w obu ankietach ponad 40% mieszkancéw znad Sanu popiera catkowita regulacje rzek (ryc. 9).
Pocieszajgcym jest natomiast fakt, ze zmalata liczba oséb niezdecydowanych w tym temacie z
30,2% w ankiecie ex ante do 19,8% w ankiecie ex post. Mieszkancy ktorzy wyrobili sobie opinie na
temat regulacji rzek, zasili grupe oséb popierajgcych rzeki naturalne, i tak z 28,7% w ankiecie ex
ante wskaznik ten wzrést do 35,8% w ankiecie wykonanej pod koniec projektu.

3.7. Wistoka z doptywami
Dla prawie 75% respondentéw z obszaru Natura 2000 Wistoka z doptywami rzeka najczesciej ma
pozytywne skojarzenia, takie jak szacunek wobec przyrody, piekno i relaks (ryc. 34). Te trzy

skojarzenia dominowaty rowniez w ankiecie wykonanej na poczatku projektu ,Rzeki karpackie —
czysta Natura 2000”.
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W dalszej kolejnosci w ankiecie ex ante wymieniane byty negatywne skojarzenia, takie jak
niebezpieczenstwo i brud (te odpowiedzi uzyskaty po okoto 60%), co potwierdza sie réwniez w
ankiecie ex post, jednak w mniejszym stopniu (ok. 55% odpowiedzi). Stopien kojarzenia rzeki w
ankiecie ex ante z brzydkim zapachem (ok. 37%) i problemem komunikacyjnym (34%) réwniez
spadt w ankiecie ex post do ok. 31% i 26% odpowiednio.

Blisko 5% wiecej respondentéw ankiety ex post czuje sie bezpiecznie nad rzekg niz miato to
miejsce w ankiecie zrobionej na poczatku projektu. Najistotniejszg zmiang jest jednak to, ze dla
jedynie 9,7% respondentow rzeka jest obojetna, podczas gdy w ankiecie ex ante byto takich oséb
16,8%.

szacunek do przyrody [ 78,8
pickno NN 75,2
relaks I 72,7
niebezpieczenstwo NG 56,5
brud I 53,6
brzydki zapach NG 31,3
bezpieczenstwo NG 29,9
problem komunikacyjny, transportowy [N 25,5
rzeka jest mi obojetna [l 9,7
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Ryc. 34. Odpowiedzi na pytanie 1 (Z czym kojarzy sie Panu/i rzeka?) mieszkancéw obszaru Natura
2000 Wistoka z doptywami, %.

Rzeka Wistoka i jej doptywy sg najczesciej wykorzystywane (ryc. 35), jako miejsce spaceru
(80,2%) i wypoczynku (72,7%), sg to wartosci zblizone do uzyskanych w ankiecie ex ante.
Pozostate aktywnosci sg wskazywane ze zblizong lub mniejszg czestotliwoscig do tych z ankiety ex
ante. Zwiekszyta sie natomiast liczba osob, ktére zadeklarowaty, ze w ogdle nie chodzg nad rzeke,
z 7,4% w ankiecie ex ante do 12,6% w ankiecie ex post. Frekwencja wskazywania dla celow
chodzenia nad rzeke nie odbiega mocno od sredniej dla wszystkich obszaréw Natura 2000 (ryc. 4).

spacer I 80,2
wypoczynek " 72,7
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spotkanie towarzyskie NN 27,3
piknik, ognisko, grill NN 21,2
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wedkowanie N 14,7
inny cel N 14,7
w ogole nie przychodze nad rzeke [N 12,6
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Ryc. 35. Odpowiedzi na pytanie 2 (W jakim celu przychodzi Pan/i nad rzeke?) mieszkancow
obszaru Natura 2000 Wistoka z doptywami, %.
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Najmocniej postrzegane przez mieszkancéw tego obszaru sg takie funkcje ekologiczne rzeki
jak (ryc. 36): funkcja rekreacyjna (74,4%) i ochrona réznorodnoéci biologicznej (71,2%), ktére w
poréwnaniu do ankiety ex ante wzrosty Srednio o 10%. Z funkcja ekosystemows rzeki jako zrédta
ryb zgodzito sie w przyblizeniu tyle samo respondentéw w obu ankietach (ok. 66%).

Wzrosta natomiast liczba oséb kojarzgca rzeke z funkcjg tagodzenia suszy, z ok. 53% w
ankiecie ex ante do ponad 61% w ankiecie ex post. Wiecej oséb w ankiecie ex post taczy rzeke z
funkcjg zrédta wody pitnej (44,6%), w poréwnaniu do ankiety ex ante (36,2%). Dalsze funkcje
ekosystemowe pozostaty na zblizonym poziomie w obu ankietach: fagodzenie powodzi (ok. 31%),
edukacyjna (ok. 43%), uzyznianie gleb (ok. 50%), oczyszczanie powietrza (ok. 42%) i oczyszczanie
wod (ok. 35%). Podobny procent respondentéw réwniez w obu ankietach nie rozumie dwéch
ostatnich funkcji: oczyszczania wod i powietrza, wybierajgc przy tych odpowiedziach ,nie wiem” w
ok. 30% przypadkow.

Nie zmienito sie podejscie do roli rzeki w produkcji energii i roli transportowej rzeki, nadal
wiekszos$¢ osbéb uwaza, ze to zty pomyst budowac¢ tamy i hydroelektrownie oraz regulowaé rzeke
pod katem Zeglugi srédlgdowej. W obu ankietach za funkcjg ekologiczng rzeki w produkcji energii
opowiedziato sie jedynie ok. 18% ankietowanych, a za rolg transportowg ok. 11%.
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Ryc. 36. Odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki petni
wymienione funkcje?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Wistoka z doptywami, %.

Mieszkancy obszaru Wistoka z doptywami wyrdzniajg sie zdecydowanie wigkszym
poziomem wiedzy o istnieniu sieci Natura 2000 w ankiecie ex post - 84,0% (ryc. 6), niz miato to
miejsce w ankiecie ex ante - 58,5%. Pozytywnie nastawionych wobec programu Natura 2000 jest
ok. 70% respondentow (ryc. 7), czyli ok. 10% mniej niz w ankiecie ex ante, co plasuje Wistoke z
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doptywami na jednym z najnizszych poziomow akceptacji dla sieci Natura 2000 (obok tososiny i
Czarnej Orawy). Zblizony w obu ankietach procent ok. 11% nie ma zdania na ten temat, co daje
potencjat do zmiany poprzez dalsze dziatania edukacyjne i promocyjne.

Wyrzucanie i zbiérka odpadéw wzdtuz Wistoki i jej doptywow jest obserwowane odpowiednio
przez 29,1% i 37,4% ankietowanych oséb (ryc. 37). W poréwnaniu do ankiety ex ante
zanieczyszczanie rzeki odpadami bylo obserwowane zdecydowanie czesciej (45,6%), a zbieranie
odpaddéw utrzymato sie na podobnym poziomie (41,1%). W$rdd innych probleméw zauwazonych
przez mieszkancow w okoto 22% przypadkéw jest to spuszczanie sciekdw do rzeki (mniej niz w
ankiecie ex ante - 32%) i rozjezdzanie koryta — 27% (mniej niz w ankiecie ex ante - ok. 35%).

Rzadko notowane jest tez pobieranie zwiru z rzeki (13,7%) i jeszcze rzadziej towienie ryb
prgdem — 5,0%. Sg to wartosci mniejsze niz wskazane przez respondentéw w ankiecie ex ante:
27,5% i 6,7% odpowiednio. Podobna liczba osdb zgtaszata lub wiedziata o zgtaszaniu zagrozen dla
srodowiska — ok. 16% w obu ankietach. Na tle innych obszaréw Natura 2000 Wistoka z doptywami
charakteryzuje sie jednym z najnizszych probleméw (obok Jasiotki) zwigzanych z zasmiecaniem
doliny rzeki (ryc. 51) i najmniejszym (obok Dolnej Soty) problemem zwigzanym z nielegalnym
poborem zwiru (ryc. 53).
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Ryc. 37. Odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowal/a Pan/i jak ktos w okolicy czynit
wymienione dziatania?) mieszkancow obszaru Natura 2000 Wistoka z doptywami, %

Niestety na obszarze Natura 2000 Wistoka z doptywami nadal jest najwiekszy odsetek oséb
wspierajgcych sztuczne uregulowanie rzeki — 54,0% (ryc. 9) podobnie jak w przypadku Biatej
Tarnowskiej, cho¢ wskaznik ten jest troche nizszy niz stwierdzony w ankiecie ex ante — 57,6%.
Wzrosta jednak liczba respondentéw kiora uwaza, ze rzeka musi by¢ uregulowana tylko w
wyjatkowych sytuacjach (z prawie 27% w ankiecie ex ante do ok. 40% w ankiecie ex post).
Zmniejszyta sie rowniez liczba osdéb niezdecydowanych w tej kwestii z ok. 16% w ankiecie
wykonanej na poczatku projektu do niepetnych 10% w ankiecie ex post.
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Ryc. 38. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje rekreacyjng?), %.
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Ryc. 39. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje edukacyjng?), %.
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Ryc. 40. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinia, ze dolina rzeki
petni funkcje transportowg?), %.

B Zdecydowanie TAK [ Raczej TAK 7 Raczej NIE ® Zdecydowanie NIE M Nie wiem

Wszystkie obszary Natura 2000 |60 14,7 36,5

O
Dolna Sota |28 17,9 38,1 185 131

Rzeka San [JOMN 24,8 35,2 - 164 135

Czarna Orawa - 11,6 38,0 _
Wistoka z doptywami . 13,3 38,8 _
Biata Tarnowska . 11,7 36,1 _
Jasiolka 484 Bs  me | ma

tososina 0ffB.1 358 S e 28

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedzi

Ryc. 41. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje produkcji energii?), %.

33



B Zdecydowanie TAK I Raczej TAK " Raczej NIE W Zdecydowanie NIE M Nie wiem

Wszystkie obszary Natura 2000
Rzeka San

Biata Tarnowska

Dolna Sota

Jasiotka

Wistoka z doptywami

tososina

Czarna Orawa
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% odpowiedz

Ryc. 42. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje zrodta wody pitnej?), %.

B Zdecydowanie TAK i Raczej TAK I Raczej NIE W Zdecydowanie NIE M Nie wiem

Wszystkie obszary Natura 2000
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Czarna Orawa

tososina

Dolna Sota

Jasiotka

Biata Tarnowska

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedz

Ryc. 43. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje fagodzenia suszy?), %.
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B Zdecydowanie TAK © Raczej TAK ' Raczej NIE M Zdecydowanie NIE M Nie wiem

Wszystkie obszary Natura 2000
Rzeka San

Czarna Orawa

Dolna Sota

Wistoka z doptywami

Biata Tarnowska

tososina

Jasiotka

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedz

Ryc. 44. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje tagodzenia powodzi?), %.

B Zdecydowanie TAK © Raczej TAK ' Raczej NIE M Zdecydowanie NIE M Nie wiem

Wszystkie obszary Natura 2000
Rzeka San
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Wistoka z doptywami

Biata Tarnowska

Jasiotka

Dolna Sota

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedzi

Ryc. 45. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje uzyzniania gleb?), %.
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B Zdecydowanie TAK I Raczej TAK " Raczej NIE M Zdecydowanie NIE M Nie wiem

Wszystkie obszary Natura 2000
Czarna Orawa

Wistoka z doptywami

Rzeka San

Jasiotka

tososina

Biata Tarnowska

Dolna Sota

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedzi

Ryc. 46. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje oczyszczania wod?), %.

B Zdecydowanie TAK I Raczej TAK " Raczej NIE W Zdecydowanie NIE M Nie wiem
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% odpowiedzi

Ryc. 47. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje oczyszczania powietrza?), %.
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B Zdecydowanie TAK I Raczej TAK ' Raczej NIE W Zdecydowanie NIE M Nie wiem

Wszystkie obszary Natura 2000
Rzeka San

Czarna Orawa

Dolna Sota

Wistoka z doptywami

Biata Tarnowska
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% odpowiedz

Ryc. 48. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje zZrodta ryb?), %.

B Zdecydowanie TAK I Raczej TAK " Raczej NIE W Zdecydowanie NIE M Nie wiem

Wszystkie obszary Natura 2000
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Biata Tarnowska
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% odpowiedzi

Ryc. 49. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 3 (Jak bardzo zgadza sie Pan/i z opinig, ze dolina rzeki
petni funkcje ochrony réznorodnosci biologicznej?), %.
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B Wiele razy © Kilka razy ™ Raz M Anirazu

Wszystkie obszary Natura 2000
Czarna Orawa

Wistoka z doptywami
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Dolna Sota

Jasiotka

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
% odpowiedz
Ryc. 50. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak kto$ w

okolicy spuszczat scieki do rzeki?), %.

M Wiele razy ' Kilkarazy ™ Raz M Anirazu

Wszystkie obszary Natura 2000
tososina

Rzeka San

Biata Tarnowska

Czarna Orawa

Wistoka z doptywami

Dolna Sota

Jasiotka 10,2
\

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedzi

Ryc. 51. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowal/a Pan/i jak kto$ w
okolicy wyrzucat odpady nad rzeke?), %.
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B Wiele razy © Kilka razy ™ Raz M Anirazu

Wszystkie obszary Natura 2000

Wistoka z doptywami 12
Rzeka San 2

Jasiotka

Biata Tarnowska 1;
Dolna Sota 3,0

Czarna Orawa 1,

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedz

Ryc. 52. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak kto$ w
okolicy towit ryby prgdem?), %.

B Wiele razy ' Kilka razy ™ Raz M Anirazu

Wszystkie obszary Natura 2000 8,8
Jasiotka 7,2

tososina 13,5

Rzeka San 2)26,6

Wistoka z doptywami 1586,8

Biata Tarnowska 157 10,9

Dolna Sota 0)67,1
[

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedz

Ryc. 53. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak kto$ w
okolicy pobierat zwir z rzeki?), %.
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B Wiele razy ' Kilka razy ™ Raz ™ Anirazu

Wszystkie obszary Natura 2000 16,4
tososina

Czarna Orawa

Wistoka z doptywami 16,2

Jasiotka 14,4

Dolna Sofa 16,7

Biata Tarnowska 15,7

Rzeka San 11,6
\

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedzi

Ryc. 54. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowatl/a Pan/i jak ktos w
okolicy jezdzit po rzece ciezkg maszyng lub quadem?), %.

B Wiele razy © Kilka razy ™ Raz M Anirazu

Wszystkie obszary Natura 2000 21,9
Rzeka San ‘
Dolna Sota ‘
Jasiotka ‘
tososina 18,2

Czarna Orawa
Wistoka z doptywami 22,3

Biata Tarnowska 0j9 18,3
\

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedzi

Ryc. 55. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak kto$ w
okolicy zbierat Smieci napotkane nad rzekg?), %.
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B Wiele razy ' Kilkarazy ™ Raz M Anirazu

Wszystkie obszary Natura 2000 10,3
Jasiotka 10,8

Czarna Orawa 13,2

Rzeka San 10,7

tososina 8,1 ¢

Wistoka z doptywami 9,0

Dolna Sota 10,1

Biata Tarnowska 13 12,6
\

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% odpowiedzi

Ryc. 56. Zestawienie odpowiedzi na pytanie 6 (Czy w ostatnim roku obserwowat/a Pan/i jak kto$§ w
okolicy zgtaszat zauwazone zagrozenia Srodowiska?), %.
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