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Obszar Natura 2000

Dolna Sota PLH120083

Joanna D. Wdjcik
— Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych

Obszar Natura 2000 Dolna Sota o powierzchni 500,97 ha zostat
zatwierdzony decyzjg Komisji Europejskiej z dnia 1 marca 2011 .
jako obszar majacy znaczenie dla Unii. Obszar posiada ustanowiony
Plan Zadan Ochronnych (PZ0) zgodnie z zarzadzeniem Regional-
nego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 16 stycznia
2015 roku. Podstawowym celem ochrony w obszarze jest zachowanie
siedlisk oraz cennych przyrodniczo zespotdw i gatunkéw ryb.

Obszar Natura 2000 Dolna Sota obejmuje rzeke Sote na odcinku
od mostu drogoweqo na trasie Kety — Harszowki Dolne do przekroju
w rejonie skrzyzowania ulic Kolbego i Legiondw w Oswiecimiu. W jej
sktad wchodzi fragment doliny Soty, obejmujacy koryto rzeki wraz
z pasem zarodli i lasow tegowych. Dolina Soty ma tu charakter
naturalnej podgérskiej rzeki z szerokim kamienistym korytem.

Aktualne granice obszaru wyznaczajg zbyt waski pas tozyska
rzeki (przy wyznaczaniu granic nie brano pod uwage naturalnych
tendencji do migracji koryta). W zwiazku z czym, na niektdrych
odcinkach koryto Soty ,opuscito” granice obszaru Natura 2000
(w okolicach miejscowosci Stawy Crojeckie, teki, Zasole teckie,
Zasole Bielanskie). Poza tozyskiem Soty obszar obejmuje tereny
przybrzezne zajete przez ziotorosla, tegi oraz zarosla wierzbowe,
a takze drobne zbiorniki wodne potaczone z wodami Soty lub od
nich okresowo odciete. Jednolite ptaty tegéw czesto sa podzielone
aktualng granica obszaru.

Obszar zostat wyznaczony dla ochrony trzech gatunkdéw ryb
z zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej: brzanki Barbus carpathicus,
gtowacza biatoptetweqo Cottus microstomus, bolenia Aspius aspius,
dwdch gatunkéw ptazéw: traszki grzebieniastej Triturus cristatus,
kumaka nizinnego Bombina bombina oraz wydry Lutra lutra. Na tere-
nie obszaru Natura 2000 Dolna Sota wystepuje réwniez bobr Castor
fiber niestanowiacy jednak tutaj przedmiotu ochrony ze wzgledu na
niewielkg liczebnosc.

Najwazniejsze siedliska przyrodnicze teqgo obszaru to nadrzeczne
lasy — tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy
zrédliskowe) — kod 91EO oraz tegowe lasy debowo-wigzowo-je-
sionowe (Ficario-Ulmetum) — kod 91F0. Obok nich do przedmiotow
ochrony obszaru nalezq tez nielesne siedliska przyrodnicze z zatacz-
nika | Dyrektywy Siedliskowej: starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion — kod
3150; pionierska roslinnos¢ na kamiencach gérskich potokéw — kod
3220; zarosla wierzby siwej na kamiencach i zwirowiskach potokow
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gorskich (Salici-Myricarietum cze$¢ — z przewagq wierzby) — kod
3240; zalewane muliste brzegi rzek — kod 3270; ziotorosla gérskie
(Adenostylion alliarice) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium) — kod 6430 oraz ekstensywnie uzytkowane taki Swieze
(Arrhenatherion elatioris) — kod 6510. kacznie ochrong objetych jest
osiem siedlisk przyrodniczych z zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej.

Fot. Obszar Natura 2000 Dolna Sota PLH120083
(G. Lesniewski).

Podstawowymi zagrozeniami dla zachowania wartosci przyrod-
niczych rzeki Dolna Sota jest: requlacja koryta, umacnianie brzegéw
i poprzeczna zabudowa hydrotechniczna, zanieczyszczenie sciekami
i odpadami, usuwanie roslinnosci nadrzecznej, nielegalny pobor zwi-
ru oraz inwazja obcych gatunkéw roslin. Srodowisko doliny Soty
w granicach obszaru pozostaje pod wptywem kaskady trzech zapér
zbudowanych powyzej (w Tresnej, Porgbce i w Czancu). Funkcjono-
wanie zapor powoduje negatywne oddziatywanie na srodowisko rzeki
i doliny ponizej zbiornikow retencyjnych, wptywajac niekorzystnie
na funkcjonowanie przedmiotéw ochrony w obszarze (tegi, ryby).
Do najwazniejszych negatywnych oddziatywan wspomnianych zapdr
nalezg: 1) zmiany rezimu hydrologicznego (podniesienie przepty-
woéw minimalnych i obnizenie przeptywdéw maksymalnych, wysokie
amplitudy dobowe); 2) zmiany wtasciwosci fizykochemicznych wad
(temperatura — podwyzszenie temperatury w okresie jesien-wiosna,
obnizenie w okresie wiosna-jesien, przewodnos¢ elektrolityczna —
ujednolicenie wartosci); 3) zatrzymanie transportu zwiru i wiekszych
frakcji materiatu skalnego.

Planowane dziatania ochronne dla niniejszego obszaru dotycza
m.in. wykonania szczeg6towej inwentaryzacji siedlisk wzdtuz Dolnej
Soty, aby méc wdrozy¢ dziatania zwigzane z zahamowaniem zaniku
cennych siedlisk (np. zaniku starorzeczy). Planuje sie tez likwidacje
obcych gatunkéw inwazyjnych w obrebie ptatdw siedlisk przyrodni-
czych. Planuje sie rowniez korekte granic obszaru w celu wtgczenia
do obszaru catej powierzchni korytarza swobodnej migracji koryta
rzeki Dolna Sota oraz udroznienie barier dla migracji ,naturowych”
gatunkdw ryb w miejscowosciach: Broszkowice i Zasole teskie.

Fot. Obszar Natura 2000 Dolna Sota PLH120083 (C. Le$niewski).




Projekt ,,Rzeki karpackie - czysta Natura 2000.
Kampania edukacji ekologicznej dla spotecznosci

Inad dolnej Soty, Gzarnej Orawy, tososiny,
Biate] Tarnowskiej, Wistoki z doptywami,
Jasiotki i Srodkowego Sanu”

Joanna D. Wejcik
— Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych

Projekt wspoétfinansowany jest ze srodkéw Unii Europejskiej
w ramach Programu Operacyjneqo Infrastruktura i Srodowisko oraz
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.
Podstawowym celem projektu Rzeki karpackie — czysta Natura 2000
jest kampania edukacji ekologicznej dla spotecznosci znad siedmiu
rzek objetych programem Natura 2000. Na terenie wojewédztwa
matopolskiego sq to rzeki Biata Tarnowska PLH120090, Czarna
Orawa PLH120002, Dolna Sota PLH120083 i kososina PLH120087,
a na terenie woj. podkarpackiego: Wistoka z doptywami PLH180052,
Rzeka San PLH180007 i Jasiotka PLH180011. Czas realizacji pro-
jektu to 4 lata (2017- 2020), budzet: 1 000 310 zt.

Cele szczeg6towe projektu: 1) podniesienie poziomu wiedzy spo-
teczenstwa nt. funkcjonowania rzek gorskich (dynamika rzeki, przy-
czyny powodzi, samooczyszczanie wdd, korytarz swobodnej migracji
rzeki itp.); 2) podniesienie poziomu $wiadomosci nt. zagrozen dla
cztowieka i dzikich zwierzat/rodlin (gtéwnie gatunkéw naturowych)
wynikajacych z dziatalnosci ludzkiej; 3) podniesienie poziomu wiedzy
nt. korzysci dla cztowieka wynikajgcych z zachowania naturalnego
charakteru rzek gdrskich (ustugi ekosystemowe naturalnej rzeki); 4)
ksztattowanie pozytywnych postaw wzgl. chronionych w sieci Natura
2000 siedlisk roslinnych i gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat;
5) wzrost poziomu wiedzy nt. potrzeb i metod ochrony naturowych
siedlisk i zwierzat zwigzanych z gdrskimi rzekami, a przez to ochrone/
odtwarzanie naturalnego charakteru rzek.

Odbiorcami projektu (ponad 500 000 oséb) sa mieszkacy gmin
zwigzanych z rzecznymi obszarami Natura 2000: osoby doroste
(przedstawiciele lokalnych wtadz, urzednicy, sottysi, rolnicy, wed-
karze, nauczyciele, mieszkancy i in.) oraz dzieci i mtodziez szkolna.
tacznie projektem objeto 69 gmin na terenie obu wojewddztw, na
terenie woj. matopolskiego — 25 gmin, na terenie woj. podkarpac-
kiego — 44 gminy.

Wykonane dziatania obejmowaty m.in. kampanie internetowa
i medialng. Przygotowano spot radiowy — dtugosci 30 sek., emitowa-
ny w Radio Krakéw i Radio Rzeszéw; newsletter — rozsytany droga
mailowg; sciezki wirtualne — siedem rzecznych obszaréw Natura
2000 (sktadajace sie z interaktywnych panoram sferycznych z dzwie-
kiem); diaporame — fotograficzny i audiowizualny pokaz artystyczny
prezentujacy przyrode i zagrozenia rzek karpackich; strone projektu
www.rzekikarpackie.fwie.pl; fanfage facebook.com/RzekiKarpackie,
na ktérym organizowano cotygodniowy konkurs wiedzy o rzekach
karpackich z nagrodami.

Zaangazowanie mtodziezy szkolnej w prace na rzecz lokalne-
go srodowiska przyrodniczego polegato na przeprowadzeniu przez
mtodziez ankiety ex ante (2100 szt.) wsrdd mieszkancéw nt. Wiedzy
o lokalnej rzece (akcja ,doradcy domowi”). Ankieta byta poprzedzona
szkoleniem mtodziezy i nauczycieli (7 dwudniowych szkoler dla cn.
175 osdb). Konstrukcja ankiety byta taka, aby jej wypetnianie od
razu podnosito poziom wiedzy osoby ankietowanej. Réwniez podczas
wykonywania ankiety mtodziez przekazywata swoja wiedze nt. rzek
naturowych mieszkancom oraz rozdawata ulotki edukacyjne o kaz-
dej z rzek. Przygotowane na cele przeprowadzenia ankiety pomoce
edukacyjne sa dostepne do pobrania tez ze strony www projektu, tj.
materiaty dla ucznidw i ulotki kazdego z siedmiu obszaréw natu-
rowych (naktad 7000 szt.). Na zakonczenie projektu planowane jest
réwniez wykonanie ankiety ex post, badajacej efekt dziatan projekto-
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wych (1400 szt.). Na poczatku projektu przeprowadzono tez konkurs
plastyczny z nagrodami dla dzieci i mtodziezy ze szkét w gminach
objetych projektem pt.: ,Chron rzeki karpackie!” Konkurs obejmowat
dwie grupy ucznidw: | grupa — uczniowie klas IV-VI szkét podstawo-
wych oraz Il grupa — uczniowie klas VII szkét podstawowych, 11 i 111
gimnazjum. W kazdej grupie 3 osoby — otrzymaty nagrody gtéwne,
a 35 os6b — wyrézniono.

W czasie trwania projektu publikowane byty biuletyny eduka-
cyjne (500 szt./obszar x 14 numerdw), ktére rozsytano do siedmiu
wspotpracujacych z projektem gmin (sa one réwniez dostepne do
pobrania w wersji pdf na stronie www projektu). Tematyka biulety-
néw: Nr 1 — Zasoby i obieq wody w przyrodzie; Nr 2 — Znaczenie
wody dla organizmow, wptyw zanieczyszczen; Nr 3 — Specyfika rzek
gorskich i podgorskich; Nr 4 — Korzysci z rzeki dla cztowieka; Nr
5 — Powodzie i susze; Nr 6 — Siedliska przyrodnicze; Nr 7 — Ga-
tunki naturowe; Nr 8 — Gatunki obce i inwazyjne; Nr 9 — Wazne dla
Europy zwierzeta nadrzeczne — ryby, ptazy, ssaki; Nr 10 — Wazne
dla Europy zwierzeta nadrzeczne — PTAKI; Nr 11 — Bioindykacja —
metoda oceny stanu srodowiska rzecznego; Nr 12 — Zagrozenia dla
ekosystemu rzecznego; Nr 13 — Renaturyzacja rzek; Nr 14 — MEWy
jako przyktad alternatywnych zrédet energil.

Przeprowadzono rowniez dziatania lokalne do ktorych — oprocz
odbywajacych sie obecnie spotkan dyskusyjnych w kazdym z ob-
szaréw — zaliczajg sie robocze spotkania z wtadzami gmin wspot-
pracujgcych z projektem oraz festyny. Stoisko projektu wzieto udziat
w siedmiu festynach: 1) Wistoka z doptywami — w miejscowosci
Siedliska Bogusz; 2) Biata Tarnowska — Jodtéwka Tuchowska; 3)
Czarna Orawa — Lipnica Wielka; 4) Rzeka San — Bachdrz; 5) Dolna
Sota — Kety; 6) kososina — Siekierczyna; 7) Jasiotka — Jedlicze.
Na festynach rozdawano ulotki i prowadzono edukacje ekologiczna,
dzieci robity makiete rzeki naturalnej i uregulowanej, prezentowano
wystawe nagrodzonych w konkursie plastycznym plakatéw oraz pro-
wadzono wycieczke przyrodniczg nad lokalng rzeke.

Fot. Stoisko projektowe na festynie w Ketach
nad rzekg Dolna Sota (M. Karetta).

Ostatnim planowanym dziataniem w projekcie sg warsztaty dla
nauczycieli i edukatoréw (dla 40 oséb). Elementem warsztatow bedzie
seminarium, wycieczka nad Rabe — w celu zapoznania sie z efektami
projektu renaturyzacyjnego ,Tarliska Gérnej Raby" oraz wycieczka
nad Zbiornik Dobczycki i zwiedzanie hydroelektrowni. Uczestnicy
otrzymaja poradnik ,Jak edukowad o karpackich rzekach’, ktéry zosta-
nie tez rozestany do szkdt w gminach lezacych na terenie rzecznych
obszaréw Natura 2000. Poradnik zawiera¢ bedzie 28 scenariuszy
zajec¢ z dzie¢mi dla 2 grup wiekowych (200 stron, naktad 400 szt.).




Wyniki ankietowania w ramach akcji

»aoradcy domowi™
- Ankieta ex ante.

Joanna D. Wejcik
(autorka raportu: Lizaveta Vintsek)

W ramach projektu ,Rzeki karpackie — czysta Natura 2000.
Kampania edukacji ekologicznej dla spotecznosci znad dolnej Soty,
Czarnej Orawy, tososiny, Biatej Tarnowskiej, Wistoki z doptywami,
Jasiotki i srodkowego Sanu” zostata przeprowadzona akcja ,doradcy
domowi”. Polegata ona na przeprowadzeniu ankiet wsréd mieszkan-
céw obszaréw Natura 2000 przez przeszkolong mtodziez gimnazjalng,
jak tez rozdawanie ulotek edukacyjnych odwiedzanym mieszkaricom
oraz propagowanie ekologicznych postaw.

W akcji ,doradcy domowi” wzieto udziat 221 ucznidw, ktdrzy
przeprowadzili ankiete z 2201 mieszkancami wybranych obszaréw
Natura 2000. Liczba ankiet z poszczegdlnych obszaréw wyniosta od
258 do 417. Celowo zrealizowano wieksza liczbe ankiet w obszarach
wiekszych powierzchniowo. W ankiecie udziat wzieli responden-
ci z réznych grup wiekowych, najwiecej miescito sie w przedziale
30-39 i 40-49 lat. Struktura wiekowa respondentéw mniej wiecej
odpowiada strukturze wieku ludnosci w wojewddztwach matopolskim
i podkarpackim. Wiekszos¢ respondentdw stanowity osoby z wy-
ksztatceniem Srednim (28,1-63,5%), najmniejsza za$ byta grupa oséb
z wyksztatceniem podstawowym (7,4-25,4%). W badanej prébie byto
16,45-34,0% o0sdob z wyksztatceniem wyzszym. We wszystkich obsza-
rach w przebadanej prébie przewazaty kobiety, co takze odpowiada
strukturze ludno$ct w badanych regionach Polski.

Poprzez ankiete zostat zbadany poziom wiedzy oraz postawy
mieszkancéw wobec przyrody dolin rzecznych i dostrzegane przez
nich potrzeby zmian w utrzymaniu rzek. W pytaniu nr 1 respondenci
zostali spytani, z czym kojarzy sie im rzeka. Wyniki pokazuja, ze
mieszkaficom dolin rzek karpackich rzeka najbardziej kojarzy sie
z pieknem, szacunkiem do przyrody i relaksem. Wymienione odpo-
wiedzi uzyskaty wiecej niz 70%. Niestety, wirdd czesto wybieranych
skojarzen (prawie 60%) znajdujg sie réwniez brud i niebezpieczen-
stwo, co wskazuje na istniejacy problem zasmiecenia dolin rzecznych
i zagrozenia powodziowego. Jednak bezpieczerstwo, jako skojarzenie
z rzeka wskazato takze nie mato 0sdb (34,4%). Rzeki rzadko kojarza
sie z problemem brzydkieqo zapachu (37,8%) badz utrudnieniem ko-
munikacyjnym (32,4%). Dla 19,4% respondentéw rzeka jest obojetna.

Poprzez pytanie nr 2 dowiedzielismy sie, w jakim celu respon-
denci przychodza nad rzeke. Najczesciej mieszkarcy wybranych ob-
szaréw Natura 2000 wykorzystujg doline rzeki, jako miejsce spaceru
(73,4% respondentdw) i wypoczynku (72,9%). W nastepnej kolejnosci
doliny rzek sa miejscem spotkan towarzyskich (47,4%), piknikdw,
ognisk czy grillowania (42,9%), uprawiania sportu (38,7%). Rzadziej
wskazywanym celem przyjscia nad rzeke byty: wedkowanie, udziat
w wydarzeniu kulturalnym, czy inny cel. Bardzo mato oséb w ogdle
nie chodzi nad rzeke (7,7%).

Pytanie nr 3 miato na celu badanie postrzegania przez spotecz-
nos¢ lokalng funkcji ekologicznych petnionych przez doline rzeki.
Wyniki ankietowania pokazujg, ze duzy odsetek mieszkanicéw dolin
rzecznych zgadza sie, ze rzeka jest zrodtem ryb (68,3%), petni funk-
cje rekreacyjna (63%), tagodzi susze (58,3%), uzyznia glebe (57%)
i spetnia funkcje edukacyjna (50,6%). Natomiast czesto nie zgadzano
sie, ze petni ona funkcje transportowg (ok. 70%), w produkdji energii
(53,2%) U jest zrodtem wody pitnej (ok. 50%). Najwiekszg niepewnos¢
wywotujg u respondentéw takie funkcje ekosystemowe, jak oczysz-
czanie powietrza i wad, jak réwniez tagodzenie powodzi. Czesto przy
wymienionych funkcjach respondenci wybierali odpowiedz ,nie wiem’,
a pozytywne i negatywne zdania uzyskaty podobne wyniki (po ok.
40%). Oprocz tego, respondenci stosunkowo czesto nie byli pewni
petnienia przez doline rzeki funkcji ochrony réznorodnosci biologicz-
nej (28,1%), chociaz zdecydowana wiekszo$¢ (55%) akceptowata ja.

Obszar Natura 2000

Pytania nr 4 i 5 dotyczyty znajomosci programu Natura 2000
i postaw mieszkancow wobec niego. Okazato sie, ze 48,8% ankie-
towanych oséb wie o takiej formie ochrony przyrody, jaka stanowia
obszary Natura 2000 i zdecydowana wiekszos¢ z nich (83,8% osdb)
uznaje go za potrzebny. Tylko 7,9% respondentéw uwaza go za zbedny
w réznej mierze i 8,3% nie ma zdania na ten temat.

1P

e

e L
= Tak

4ife

Y

Fe

Wiliksr Crams Dol %ol lesofis  Lososins HrelsSan  Bisls Wtk
dophuam  Owa Tamowsks  obsay
Nt
S

S oudpon od i

Ryc. Poréwnanie obszaréw Natura 2000 pod wzgl. odpowiedzi na pytanie nr 4
,Czy styszat/a Pan/t o programie Natura 2000?"

Poprzez széste pytanie dowiadujemy sie, czy w wybranych ob-
szarach Natura 2000 lokalni mieszkancy obserwuja dziatania za-
grazajace przyrodzie dolin rzecznych lub dziatania sprzyjajace jej
ochronie. Wedtug wynikéw ankietowania w ramach akcji ,doradcy
domowi” czesto notowanym zjawiskiem w okolicach dolin rzecznych
jest wyrzucanie odpaddw nad rzeke (43,2%) i rozjezdzanie rzeki
ciezkg maszyna lub quadem (42,7%), ktére wiaze sie z pobieraniem
zwiru (33,7%). Spuszczanie Sciekow do rzeki i@ towienie ryb pradem
byto rzadziej notowane przez lokalnych mieszkancow: 28,4% i 14,1%,
odpowiednio. Dziatania sprzyjajace ochronie przyrody dolin rzek
karpackich tez maja miejsce: zbieranie Smieci, napotkanych nad rzeka
obserwowane byto przez 452% respondentéw. Oprécz tego, 19,5%
ankietowanych mieszafcéw zna osoby, ktére zgtaszaty zauwazone
zagrozenia Srodowiska lub robity to osobiscie.
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Ryc. Poréwnanie obszaréw Natura 2000 pod wzgl. odpowiedzi na pytanie nr 5
,Czy uwaza Pan/i, ze program Natura 2000 jest potrzebny czy zbedny?”

Odpowiedz na ostatnie, siédme pytanie pokazuje nam opinie
mieszkancéw o requlacji rzek. Wiekszos¢ ankietowanych osob (48%)
uwaza, ze zarzgdzanie dolinami gérskich rzek musi dazy¢ w kierun-
ku sztucznego urequlowania. Za pozostawieniem naturalnego biegu
rzek karpackich oddato swéj gtos 30,3% ankietowanych oséb. Reszta
respondentdw (21,8%) nie ma zdania na ten temat.
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Ryc. Poréwnanie obszaréw Natura 2000 pod wzgl. odpowiedzi na pytanie nr 7
,Z ktérym zdaniem zgadza sie Pan/i bardziej?"

Wuyniki ankiety wskazuja na pilng potrzebe edukacji ekologicznej
spotecznosci zamieszkujacych nad rzecznymi obszarami Natura 2000.
Konieczne jest tez podjecie przez wtascicieli terenu dziatan w celu
zmniejszenia zanieczyszczenia rzek (monitoring dzikich wysypisk,
spoteczne akcje zbierania $mieci itp.). Na akcje edukacyjne i dzia-
tania polepszajace stan rzek mozna zdobywa¢ dofinansowywania np.
7 Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska lub innych zrédet
(NFOSIGW, UE) Finanse na takie akcje moga by¢ w postaci dotacji
lub preferencyjnych pozyczek (100% kosztéw kwalifikowanych netto,
korzystne oprocentowanie, brak optat i prowizji, mozliwos¢ umorzenia
czesci pozyczonego kapitatu).

Stan obecny rzek karpackich

- efekt zmian w zlewni
i requlacji koryt

Elzbieta Gorczyca,
Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej U/

Polska nalezy do krajéw bardzo ubogich w zasoby wodne. We-
dtug danych Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej na jednego
mieszkarica Polski przypadaja 1580 m* wody na rok, przy $redniej
europejskiej wynoszacej 4560 m*. W latach z matq iloscig opadéw
jest to zaledwie 1000 m* wody na caty rok. Sytuacje te dodatko-
wo pogarszaja zmiany klimatyczne, jakie obserwujemy w ostatnich
latach. Scenariusze zmian klimatu przewiduja wzrost temperatury
powietrza nawet o 2-4°C. Naprzemiennie wystepujace intensywne
opady deszczu oraz okresy suszy beda stanowi¢ zagrozenie dla ludzi
i gospodarki, bedq tez generowac zmiany w srodowisku przyrodni-
czym. Zmiany te sq wyzwaniem dla wspétczesnej gospodarki wodne;.
Wazrost temperatury powietrza, staba retencja w zlewniach, niewielkie
zasoby wéd podziemnych, szybki sptyw wéd w ureqgulowanych rze-
kach przetoza sie na wzrost ryzyka powodziowego.

Takze skutki susz w przysztosct mogq by¢ intensywniejsze.
W Swietle zmian klimatu oraz zintensyfikowanego korzystania z za-
sobow wodnych w zlewniach, przedtuzajacy sie niedobdr opadow
w kolejnych latach moze by¢ coraz bardziej ucigzliwy. Na negatywne
skutki suszy najbardziej narazone beda wiec dziaty gospodarki zalez-
ne od wody, tj.: rolnictwo, przemyst, gospodarka komunalna, lesnic-
two. Niedobdr wodny wptynie negatywnie takze na bioréznorodnos¢.

Wiekszos¢ dziatan cztowieka majgca stuzyc requlacji stosunkow
wodnych w zlewniach koncentruje sie w korytach rzecznych. Do-
tychczasowe strategie utrzymania koryt okazaty sie w Swietle obec-
nej wiedzy niewtasciwe i szkodliwe dla srodowiska przyrodniczego
i gospodarki cztowieka.
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Ryc. Samoistna renaturyzacja rzeki urequlowanej, na przyktadzie rzeki Skawa
(Gorczyca, E. 2016. Rozwdj gdrskich zwirodennych koryt rzecznych w warunkach
antropopresji. Krakéw: Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ).

Od korica XIX wieku koryta rzek zwirodennych w Karpatach
i na ich przedpolu byty poddawane silnej antropopresji w zwigzku
z budowa watéw przeciwpowodziowych, requlacja koryt, eksploatacja
rumowiska korytoweqo oraz budowg zbiornikéw zaporowych. Koryta
rzek ulegty w efekcie bardzo duzym zmianom. Dtugotrwata i inten-
sywna regulacja doprowadzita do zwezenia i pogtebienia koryt, a to
doprowadzito do znacznego ograniczenia tgcznosci koryta z réw-
ning zalewowa. Ekologicznym skutkiem jest zanik najcenniejszych
siedlisk nadrzecznych, takich jak roslinnos¢ kamiencéw czy gérskie
lasy tegowe. Regulacje koryt rzek karpackich spowodowaty wzrost
ryzyka powodziowego ponizej requlacji. Daty takze niekorzystne
skutki gospodarcze, obnizajac zdolnos¢ do retencjonowania wody
mozliwej do gospodarczego wykorzystania (m.in. wskutek obnizenia
sie lustra wéd gruntowych) oraz zwiekszajac zagrozenie zniszczenia
mostéw oraz instalacji i budynkdéw zlokalizowanych w poblizu koryta.
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Ryc. Hydrogram przejscia wezbrania w réznych warunkach zagospodarowania zlewni
(Bartnik i in. 2009. Wptyw utraty naturalnej retencji zlewni na charakterystyke
morfologiczng zlewni i cieku. Infrastruktura i Ekologia Terendw Wiejskich, 02).

Stan obecny rzek wymaga szeregu zabiegéw utrzymaniowych,
ktore pozwolityby na poprawe stanu ekologiczneqo rzek i odtworze-
nie strefy dla swobodnego przebiegu proceséw fluwialnych — tzw.
korytarza swobodnej migracji rzek. Nowoczesne praktyki utrzyma-
niowe powinny koncentrowac sie na:

o zaniechaniu lub ograniczeniu requlacii, a jesli to konieczne (ob-
szary zurbanizowane) stosowac ,requlacje bliskie naturze”;

e nowoczesnym utrzymaniu rzek zgodnym z dynamikq rzek; konieczne
jest dobre rozpoznanie hydrauliczne, geomorfologiczne i ekologiczne;

o potrzebie renaturyzacji.

Renaturyzacja koryt rzek karpackich i przywrécenie rzekom ich
naturalnego funkcjonowania pozwoli na zmniejszenie skutkéw zdarzen
ekstremalnych takich jak susze i powodzie.




Jakie korzySci wynikajg .
lub mogg wynikac z przyrodniczych walorow

karpackich rzek dia lokalnej spotecznosci
i catego spoteczenstwa?

Marek Jelonek

Lista potencjalnych korzysci z waloréw karpackich rzek jest inna
dla mieszkancéw, rolnikéw oraz przedsiebiorcéw zyjacych w dolinach
rzecznych, a inna dla oséb odwiedzajacych te doliny w poszukiwaniu
czystej wody, czystego powietrza, spokoju, pieknych widokdw i na-
turalnej przyrody. Ponizej zebrano potrzeby i marzenia wszystkich
tych grup w formie listy zyczen. Tak wiec chcielibysmy, aby rzeki
zapewnity nam nastepujace korzysci zwane oficjalnie ,ustugami eko-
systemowymi”:

o obfitos¢ wody komunalnej do picia, produkcji rolnej i przemy-
stowej, dla matych elektrowni wodnych, tartakdw i gospodarstw
hodujacych ryby;

o ochrone przed susza, tj. staty dostep do wody m.in. poprzez
utrzymywanie wysokiego poziomu wéd gruntowych i zwiekszona
retencje;

o zmniejszenie zagrozen powodziowych i ograniczenie do minimum
skutkow powodzi;

o zapewnienie krazenia zasobéw wodnych w hydrosferze (m.in.
wystepowanie deszczy);

o wysoka wydajnos¢ proceséw samooczyszczania wody rzecznej
pozwalajaca na funkcjonowanie licznych rzecznych uje¢ wody,
a takze pozwalajacg na rekreacje w bakteriologicznie czystej
i tadnie pachnacej wodzie;

e oczyszczanie powietrza dzieki nadrzecznym lasom tegowym i ro-
$linnosci bagiennej (m.in. torfowiskom) pochtaniajacym i zatrzy-
mujacym CO, oraz utrzymujgcym korzystny mikroklimat;

o bogactwo ryb i innych organizméw wodnych stanowigcych ich
pokarm, co sprzyja uprawianiu wedkarstwa;

o walory przyrodnicze i wysoka biordznorodnos¢ — unikalne sie-
dliska oraz rzadko spotykane gatunki roslin i zwierzat, nie tylko
w granicach rzecznych obszardw Natura 2000;

o mozliwos¢ uprawiania réznych sportéw ze wzgledu na morfolo-
giczne zréznicowanie koryta rzeki (kajakarstwa, ptywania, flisu
itp.);

o rozwdj turystyki, ktdrej sprzyja atrakcyjnos¢ krajobrazowa i przy-
rodnicza naturalnej rzeki (miejsca atrakcyjne dla mieszkancow
i turystéw do spacerdw, czynnego wypoczynku, piknikéw, pozwa-
lajace na bezpieczny odpoczynek).

Niestety wymienione korzysci sg uwarunkowane osiggnieciem
dobrego stanu/potencjatu ekologicznego rzek karpackich. To czy ko-
rzysci te stang sie rzeczywistoscia, zalezy tylko od nas samych,
od naszych dziatan chronigcych naturalne odcinki rzek, wszedzie
gdzie to tylko mozliwe i od rozumnego gospodarowania przestrze-
nig w sasiedztwie rzek. Stan naszych rzek zalezy rdwniez od tego,
jak bedziemy rozwigzywac problemy gospodarki wodnej w prakty-
ce. Z pomoca przychodza tutaj zapisy Ramowej Dyrektywy Wodnej
i Dyrektywy Powodziowej oraz rozwigzania sprawdzone w innych
krajach europejskich.

Pierwszym warunkiem poprawy stanu/potencjatu ekologicznego
karpackich rzek jest przywracanie ich naturalnosci. Wigze sie z tym
odtwarzanie naturalnego rezimu hydrologicznego rzek (sezonowego
rytmu wezbran i nizéwek) oraz odtwarzanie retencji korytowej wy-
stepujacej jedynie w rzekach meandrujgcych lub wielokorytowych
z naturalnym uktadem ploso-bystrze. Istotnym elementem pozwalaja-
cym rzece odzyskac zdolnosci do swiadczenia ustug ekosystemowych
jest wtasciwe zagospodarowanie terasy zalewowej. Nalezy dazyc do
spowolnienia sptywu powierzchnioweqo tj. czasu przejscia opadu

Obszar Natura 2000

w odptyw zasilajacy rzeki, ograniczajac do niezbednego minimum
powierzchnie gruntu uszczelnionego asfaltem, brukiem czy kostkq
chodnikowa oraz budujac lub odtwarzajac niewielkie zbiorniki zbie-
rajace wode deszczowa. Ogromne znaczenie ma réwniez modyfika-
cja istniejgcych odwodnien (tj. rowdw, drenazy, kanatéw miejskich
odprowadzajacych wode prosto do rzek), polegajaca na zastapieniu
szybkich odwodnien systemami zbierajgcymi i retencjonujacymi wody
opadowe, takimi jak: studnie chtonne, sadzawki lub stawy retencyjne
z nieckami do wsigkania nadmiaru wody itp.

Kolejnym warunkiem poprawy stanu/potencjatu rzek karpackich
jest zmiana podejscia do gospodarki przestrzennej uwzgledniajgca
,przestrzen dla rzeki’, w tym wyznaczanie wszedzie gdzie to moz-
liwe i hydrologicznie uzasadnione obszarow zalewowych, a w nich
,korytarzy swobodnej migracji rzeki" (obszar, w ktdrego granicach
rzeka moze sie swobodnie rozwijac). Mamy juz wykonane w ramach
Projektu ISOK (Informatyczny System Ostony Kraju) mapy zagro-
zenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego dla wiekszych
rzek, ktére moga zosta¢ wykorzystane w tym celu. W przypadku
mniejszych rzek zagrozenia powodziowe mozna okresli¢ na pod-
stawie skaningéw laserowych z wykorzystaniem drondw fotogra-
metrycznych.

Ostatnim warunkiem dbatosci o kondycje rzek karpackich jest
wdrozenie racjonalnej gospodarki wodnej traktujgcej rzeki cato-
sclowo, wykonujacej dziatania uniwersalne tzn. uwzgledniajace
problemy hydrologiczne, powodzie i susze, problemy gospodarki
przestrzennej i wspomniang juz ,przestrzen dla rzeki". Niezbedna
kwestia jest tez przywracanie ciagtosci ekologicznej rzek (prze-
budowa barier migracyjnych, budowa przeptawek dla ryb) oraz
renaturyzacja rzek i potokéw. Istotne jest stosowanie podczas re-
naturyzacji takich dziatan jak: karmienie rzeki zwirem, odcinkowe
odtwarzanie naturalnego uktadu ploso-bystrze oraz stymulowanie
rozwoju korytarza swobodnej migracji rzeki, a przez to réwniez
odtwarzanie retencji korytowej.
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Ryc. Utrata funkgji ekosystemowych przez rzeke poddang
requlacji i zabudowie hydrotechnicznej.

Wydaje sie, ze przed nami jest duzo do zrobienia, a poprawa
walordw przyrodniczych naszych rzek oraz ich zdolnosci do $wiadcze-
nia nam ustug ekologicznych bedzie kosztownym zadaniem. Jednak
najczesciej wystarczy po prostu zostawi¢ rzeki w spokoju, stwarzajac
tym samym warunki do funkcjonowania naturalnych proceséw, w wy-
niku dziatania ktorych, rzeka sama sie zrenaturyzuje ... zupetnie za
darmo. Tylko tyle i az tyle .. trzeba jedynie zacza¢. Co bedzie, jak
nie zmienimy naszeqo podejscia do rzek? Tego na razie nie wiemy,
jest tylko realne ryzyko, ze wyginiemy jak dinozaury..



rzek gorskich i ich doptywow
- na przyktadzie
projektu SPPW KIK37 Tarliska Gornej Raby
(streszczenie prezentacji)

Jozef Jeleriski,
Stowarzyszenie Ab Ovo

Projekt ,Tarliska Gornej Raby" realizowany byt w latach 2012-
2016 z wykorzystaniem finansowania ze $rodkéw Funduszu Szwaj-
carskiego. Obszar projektu obejmowat odcinek rzeki Raby w obszarze
Natura 2000 Raba z Mszankg (PLH120093) od Lubnia do Strézy,
w tym odcinek w obszarze korytarza swobodnej migracji koryta od
ujscia potoku Lubienka do ujScia potoku Krzczondwka (slajd 2).
Projekt byt realizowany w partnerstwie z RZGW w Krakowie wedle
wytycznych pt. ,Zasady dobrej praktyki w utrzymaniu rzek i potokéw
gérskich” (2005, slajd 3)" Pomyst projektu i pézniejsza jeqo realiza-
cja byt autorstwa Stowarzyszenia ,Ab Ovo’, gromadzacego gtéwnie
wedkarzy. Filozofia projektu to rewitalizacja rzeki do takiego stanu,
w ktérym ryby beda mogty zy¢ od naturalneqo poczecia az do
péznej starosci. Studium Wykonalnosci i Opis Techniczny projektu
zaméwiono w firmie OVE ARUP & Partners i dzieki pozytywnej
miedzynarodowej opinii uzyskano finansowanie na realizacje projektu
(slajdy 4-5). Uwzgledniono réwniez wytyczne powstate w trakcie
realizacji projektu: “Mozliwe techniczne i biologiczne interwencje
w utrzymaniu rzek gérskich” (2016, slajd 28)%. Wszelkie rozwigzania
zastosowane w projekcie byty oparte o nasladowanie naturalnych
rzek i potokdw gérskich, ktdrych ksztatt jest wynikiem konfrontacit
przyrody nieozywionej z ozywiona.

Gtéwne elementy projektu to:
o przebudowa zapory na potoku Krzczonéwka (2014, slajdy 6-7),

o przebudowa zapory na potoku Trzebunka w Strozy (2015, slajdy
8-9),

e rezyseria” przebiequ koryta rzeki Raby w Lubniu — budowa de-
flektoru z rumoszu skalnego i wykonanie roztoki w prawo (2012,
slajdy 10-13),

e umocnienie granicy swobodnej migracji koryta Raby w Pcimiu
(slajdy 14-15),

o podniesienie koron naturalnych bystrzy potoku Krzczonéwka dla
zatrzymania w potoku nadmiaru zwirdw z obnizonej niecki zapory
w Krzczonowie (slajd 18).

Dla wtasciwego zrozumienia ekologicznej roli zréznicowanego
morfologicznie koryta rzeki zawierajacego bystrza i plosa pokazano
na prezentacji naturalne bystrza i ich ksztatt oraz sktadowe czesci
i sposéb ich rozpoznawania, a takze profil podtuzny przez skory-
gowane naturalne bystrze (slajdy 16 i 18). Przestawiono réwniez
rezultaty projektu polegajace na podniesieniu réznorodnosci przy-
rodniczej Raby:

o zwiekszenie retencji dolinowej i korytowej oraz mozliwosci sedy-
mentacji pozakorytowej na odcinku korytarza swobodnej migracji
koryta Raby (slajdy 14-15 i 17),

o wykonanie i zapewnienie trwatosci korekty potozenia koron
i sktonow bystrzy potoku Krzczondwka (slajdy 18-23),

o zasilanie wod gruntowych przez ochrone tam bobrowych na do-
ptywie Raby biegngcym dolina rzeki (slajd 24),
o tworzenie charakterystycznych dla kamienisk gérskich rzek i po-

tokow siedlisk roslinnych poprzez wykonanie nasadzen (3240
- zarosla wierzbowe z domieszka wrzesni pobrzeznej, slajd 25),

http://www.krakow,rzgw.govp[/wodgpolskie_old/download/Zasadg_dobrej_praktgki.
pdf (dostep: 2019-12-29)

2 http://tarliskagornejraby.pl/e107_files/downloads/mozliwe_techniczne_i_biolog-
iczne_interwencje.pdf (dostep: 2019-12-29)
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WtasSciwe utrzymanie drngg do rewitalizacii

Fot. Zapora na potoku Trzeburika przed przebudowa
— rok 2015 (J. Jelenski).

Fot. Zapora na potoku Trzeburika po przebudowie
— rok 2018 (J. Jelenski).

o tworzenie wtasciwych siedlisk dla roslin wodnych (3260 - rzeki
wtosienicznikowe, slajd 26),

o zahamowanie wzrostu temperatury maksymalnej nurtu Raby przez
realizacje rewitalizacji koryta rzeki w okresie trwania projektu
(slajd 27 i 38),

o prowadzenie szkolen i wdrazanie wytycznych podczas trwania
realizacji i w trakcie okresu trwatosci projektu w wielu miejscach
Polski® (slajdy 29 i 32-34),

o pokazanie trendéw rozwoju rewitalizacji rzek od ekologicznych
aspektéw zabudowy i utrzymania rzek — 1984, do nowoczesnej
pielegnacji i ksztattowania rzek w srodowisku — 2016 (slajd 30),

o zasadzenie drzew w obszarze projektu przez pie¢ lat jego trwania,
w liczbie 18 152 sztuk (slajd 40).

Ponadto prezentacja zawiera w aneksie kilka slajdéw, ktére zna-
lazty zastosowanie jako ilustracje do odpowiedzi na pytania zada-
wane przez uczestnikéw wczesniejszych wyktadow prezentujacych
rezultaty projektu.

3 http://www.tarliskagornejraby.pl/e107_files/downloads/Raport%20koncowy%20pro-
jektu%20Tarliska%20gornej%20Raby%202017.pdf (dostep: 2019-12-29)




Genne gatunki w obszarze Natura 2000 Dolna Sota PLH120083

Brzanka (P. Sobieszczyk). Gtowacz blatop’(etwg (Hans Hillewaert - Wikipedia).

Baobr (Klaudiusz Muchowski - Wikipedia).
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